Kvalitetssikret forvaltning og
overvaking av biologisk
mangfold | kystgranskog —

boreal regnskog

Hakon Holien
Tommy Prestg

Hggskolen i Nord-Trgndelag
Rapport nr 55

OT
Steinkjer 2008 HOGSKOLEN | NORD-TRONDELAG




Kvalitetssikret forvaltning og
overvaking av biologisk
mangfold I kystgranskog —
boreal regnskog

Héakon Holien
Tommy Prestg

Hggskolen i Nord-Trgndelag

Rapport nr 55

Avdeling for landbruk og informasjonsteknologi
ISBN 978-82-7456-559-3

ISSN 1504-7172

Steinkjer 2008

HOGSKOLEN | NORD-TRGNDELAG




Hogskolen 1 Nord-Trendelag utgir folgende publikasjonsserier: Rapport, Utredning,
Arbeidsnotat og Kompendium

HiNT-Rapport forbeholdes publisering av forskningsarbeider som utgér fra HiNTs fagmiljoer.
Rapportene skal fagfellevurderes pé faglig og formelt grunnlag fer publisering.

Se: http://www.hint.no/hint/fagportal/bibliotek/hint publikasjoner

Rettighetshaver
Heogskolen 1 Nord-Trendelag

Tilgjengelighet
Apen

Publiseringstype
Digitalt dokument (pdf)

Redaksjon
Hovedbibliotekar

Kvalitetssikret av
Forsteamanuensis, dr scient, Jan Eivind @Qstnes, HINT
Forskningssjef, dr scient, Inga Bruteig, NINA

Nokkelord
Boreal regnskog, naturforvaltning, kystgranskog, lav, redlistearter

Key words
Boreal rainforest, lichens, nature management, redlisted species

Opplysninger om publikasjonsserien fis ved henvendelse HiNT:
Biblioteket Steinkjer, Serviceboks 2501, 7729 Steinkjer, tlf. 74 11 20 65 eller epost:
bibste@hint.no eller hovedbibliotekar@hint.no




Forord

Dette prosjektet kom i stand pa bakgrunn av et behov for & se neermere pa forvaltningsregimet
for kystgranskog (boreal regnskog) etter at meldeplikt og retningslinjene fra veilederen til
skogeierne (Andersen et al. 2000) hadde virket en stund. Prosjektet startet opp hesten 2004
med en varighet fram til og med 2008. I utgangspunktet bestod prosjektet av to hoveddeler,
delprosjekt A med fokus pa evaluering og reanalyser av tidligere undersegkte omrader med
data fra 10 ar tilbake, og et delprosjekt B med fokus pé langsiktig overvaking. Reduserte
bevilgninger i forhold til opprinnelige ambisjoner forte til endringer slik at overvakingsdelen
ble tonet noe ned.

I tillegg til de eksplisitte delmalene som er angitt i rapporten har det vert viktig for oss & rette
fokuset pa det landskapsmessige perspektivet knytta til forvaltning av kystgranskog. Det er
umulig & forvalte trua og sarbare arter innenfor en naturtype som til de grader opptrer som
“hotspots” i landskapet uten a tenke helhetlig, hvor verneomréder, nekkelbiotoper, MiS-
figurer, restaureringshabitat og det aktivt drevne skoglandskapet virker sammen.

Prosjektet var finansiert av Fylkesmennene 1 Ser-Trendelag, Nord-Trendelag og Nordland
(bade landbruk- og miljevernavdelingene), Allskog, Landbruksdepartementet,
Skogtiltaksfondet og Forskningsradet gjennom Utviklingsfondet.

Det ble opprettet ei styringsgruppe for prosjektet som har bestatt av representanter for
Fylkesmannen i de tre nevnte fylker, Allskog og undertegnede.

Vi gnsker & takke vare samarbeidspartnere. En spesiell takk til Heidrun Miller som har laget
alle kartene til rapporten. Takk ogsé til Toralf Bjelkasen for hjelp med feltarbeid.

Steinkjer og Trondheim, oktober 2008.

Hékon Holien Tommy Preste



Sammendrag

Holien, H. & Presto, T. 2008. Kvalitetssikret forvaltning og overvaking av biologisk mangfold i
kystgranskog — boreal regnskog. — Hggskolen i Nord-Trgndelag, Rapport nr 55: 1-146.

Totalt 29 lokaliteter med kystgranskog (boreal regnskog) er undersekt med hensyn pa utvikling av
populasjoner for redlistede lavarter. Utvalget av lokaliteter har dekket kystgranskog med ulik storrelse,
type og hogstinngrep, inkludert urerte reservat. For granfiltlav Fuscopannaria ahlneri ble det pavist en
okende tendens for populasjonen béde i de to naturreservatene Flenga og Gartlandselva og i ett ikke
vernet omrade (Foss) i perioden 1997-2006. For gullprikklav Pseudocyphellaria crocata hadde
populasjonen i fire lokaliteter holdt seg relativt stabil i samme periode.

Begge artene er truet av habitatedeleggelse og fragmentering gjennom hogst, mens gullprikklav ogsa
er truet av et hoyt beitetrykk fra elg pd lauvtraer med rik bark. Skadefrekvensen pé gullprikklav var
storre i smé enn i store lokaliteter, og sterre i1 forekomster pé rogn enn pa gran. De fleste forekomster
av granfiltlav var i kjernen av lokalitetene, og vertstraer i omrader uten nyere inngrep hadde
gjennomsnittlig flere tallus enn treer i omrader med nye hogster.

I alt 25 redlistede lavarter er pavist i de 29 studieomradene, 1 CR, 5 EN, 12 VU, 6 NT og 1 DD. Flere
av disse er i Europa bare kjent fra kystgranskog i Midt-Norge, f.eks. Byssoloma marginatum,
tronderlav Erioderma pedicellatum, granfiltlav Fuscopannaria ahlneri, Stenocybe flexuosa og
Szczawinskia leucopoda.

Totalt er det i perioden 1992-2007 opprettet 30 naturreservat hvor kystgranskog inngar. Disse utgjer et
areal pa ca. 93.000 dekar hvor andelen kystgranskog er maksimalt 9.000 dekar.

Det er utfort hogst i minst 90 av 264 kjente lokaliteter med kystgranskog i perioden 1993-2006. Dette
tilsvarer ca. 34 % av alle lokaliteter, et areal pd minimum 1330 dekar. Dette tilsvarer ca. 7 % av kjent
areal med kystgranskog dersom en regner med et totalareal pa ca. 20.000 dekar. Med et maksimalt
anslag for kystgranskog pé 50.000 dekar tilsvarer det hogde arealet ca. 3 %. Nesten all hogst i og inntil
omrader med kystgranskog har skapt ustabilitet i gjenstdende bestand. Kraftigst effekt har dette hatt i
ravineomréder.

Apne hogster frarades i lokaliteter med kystgranskog som er mindre enn 50 dekar. Her kan det under
gitte omstendigheter aksepteres beskjedne gjennomhogster og gruppehogster. I storre lokaliteter er
spillerommet for skogbehandling sterre og smaflater kan tillates i enkelte tilfeller, men ogsa her ber
lukkede hogstformer tilstrebes i storst mulig grad.

Landskapsekologiske prinsipper, serlig metapopulasjonsteori, mé legges til grunn ved forvaltning av

kystgranskog. Fere-var-prinsippet er fortsatt en viktig rettesnor da kunnskapsmangelen om
redlistearters populasjonsbiologi er stor.

Neokkelord: Boreal regnskog, kystgranskog, lav, naturforvaltning, redlistearter.

Hakon Holien, Hogskolen i Nord-Trendelag, avdeling for landbruk og informasjonsteknologi,
Serviceboks 2501, 7729 Steinkjer. hakon.holien@hint.no

Tommy Preste, NTNU, Vitenskapsmuseet, Seksjon for naturhistorie, 7491 Trondheim.
tommy.presto@vm.ntnu.no




Summary

Holien, H. & Preste, T. 2008. Improved management and monitoring of biodiversity in boreal rain
forest of Central Norway. — Hagskolen i Nord-Trgndelag, Rapport nr 55: 1-146.

Populations of redlisted epiphytic lichens have been recorded in 29 localities of boreal rain forest in
Central Norway. The localities were chosen to represent different sizes and types of boreal rain forest
as well as different types of logging regime. Protected areas were also included as reference localities.

Fuscopannaria ahlneri showed increasing number of thalli from 1997 to 2006 in two forest reserves
and in one unprotected locality as well from 1997 to 2006. Most records were from the core area of the
localities. Localities unaffected by recent logging had higher number of thalli pr host tree compared to
localities affected by logging recently. The number of thalli of Pseudocyphellaria crocata in four
localities was about the same in 2006 compared to 1996.

The number of injured thalli was distinctly higher in small localities compared to larger localities and
higher in populations on Sorbus compared to populations on Picea.

Both species are threatened by habitat loss and forest fragmentation due to logging. Pseudocyphellaria
crocata is also threatened by heavily browsing on deciduous trees with rich bark, such as Populus,
Salix and Sorbus, by a large and increasing population of moose.

Twentyfive redlisted epiphytic lichens were recorded in the investigated localities, 1 CR, 5 EN, 12
VU, 6 NT and 1 DD. Several of these are in Europe only known or mainly found in the boreal rain
forest of Central Norway, i.e. Byssoloma marginatum, Erioderma pedicellatum, Fuscopannaria
ahlneri, Stenocybe flexuosa and Szczawinskia leucopoda.

In total thirty forest reserves which include boreal rain forest have been established in Norway
between 1992 and 2007. These reserves comprise an area of about 9.300 hectar. The total area of
boreal rain forest within these comprises maksimum 900 hectar.

Logging has been performed in 90 (34 %) of 264 known localities of boreal rain forest from 1993 to
2006. Total logged area in the period is minimum 133 hectar. Almost all logging activity, both within
and adjacent to localities, have resulted in instability in the rest of the forest stands. This effect is most
pronounced in ravine localities.

Clearcut logging should be avoided in localities of boreal rain forest smaller than 5 hectar. In some
cases selective logging may be acceptable if certain precautions are taken. In larger localities clearcuts
should also be avoided, but under certain circumstances small clearcuts may be acceptable.

Principles of landscape ecology, metapopulation theory in particular, should be kept in mind when

making management plans in boreal rain forest areas. As the knowledge of population biology of
redlisted epiphytic lichens is still premature it is important to be careful

Keywords: boreal rain forest, lichens, nature management, redlisted species.
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Technology, Serviceboks 2501, N-7729 Steinkjer. hakon.holien@hint.no
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1. Innledning

Prinsipper for forvaltning av lokaliteter med kystgranskog som er underlagt offentlig
meldeplikt er nedfelt i en veileder (Andersen et al. 2000). Denne er igjen basert pa erfaringer
og forskning utfert gjennom bl.a. prosjektet “Forvaltningsstrategier for kystgranskog” (Preste
& Holien 2001), samt skoghistoriske undersekelser utfort av Skogforsk i Namdalen
(Storaunet et al. 1998). Skogtypen er akseptert som internasjonalt verneverdig og trua, og
Norge (i praksis Midt-Norge) har ansvaret for a forvalte denne skogtypen i Europa. Mest
utsatt er den varianten som er knyttet til lavlandet, d.v.s. til serboreal sone i klart oseanisk
seksjon — O2 (region SB/02), se Moen (1998). Dette er ogsé den klart rikeste varianten med
flere radlistede lavarter (Kalas et al. 2006) hvorav én som star pd IUCNS liste over trua arter
pé verdensbasis, trenderlav Erioderma pedicellatum.

Arealet av kystgranskog i1 naturskogtilstand er sveert lite og sterkt fragmentert (Stokland et al.
2002). Kunnskapen om sjeldne og trua arters populasjonsbiologi er fortsatt svaert mangelfull,
men mye tyder pa at dynamikken til sjeldne lavarter kan beskrives gjennom sakalt
metapopulasjonsteori (Silvertown & Lovett Doust 1993, Hanski 1998, Snill et al. 2003, Snéll
et al. 2005). Dette er et sett gkologiske modeller som praver & forklare sammenhengen
mellom spredning, utdeing og overlevelse for en art i et landskap. Modellene beskriver en arts
leveomréader som sma eller storre “oyer” der miljoforholdene pa stedet tilfredsstiller artens
okologiske krav mens resten av landskapet er uegnet for arten. Hver delpopulasjon av arten er
lokalisert til ei ”oy”, for eksempel en gammelskogsrest omgitt av granplantefelt av ulik alder.
Noen slike delpopulasjoner er relativt stabile og kan fungere over lang tid. De kalles
kildepopulasjoner (source) mens andre delpopulasjoner har kort levetid og kalles sekundaer-
forekomster (sink). En sekundarforekomst er helt avhengig av kildepopulasjoner for &
eksistere, men kan i enkelte tilfeller utvikle seg til en kildepopulasjon.

Det er derfor viktig & ha et landskapsmessig fokus ved forvaltning av artsmangfoldet i
kystgranskogen. For redlistearter som granfiltlav Fuscopannaria ahlneri og gullprikklav
Pseudocyphellaria crocata vil det slik sett veere helt avgjerende at gode kildepopulasjoner blir
godt ivaretatt for a sikre artenes overlevelse over tid. Studier av vekst som nylig er utfort tyder
pa at dynamikken er relativt rask pa lokalitetsniva (Preste & Holien 2001, Myhre 2006,
Gauslaa et al. 2006a, Gauslaa et al. 2007).

Mange epifyttiske lavsamfunn trenger lang tid pd a bygge opp tilstrekkelig biomasse til at de
kan fungere som gode spredningssentra i landskapet (Esseen et al. 1996 & 1997). I et
skoglandskap med sterk pavirkning fra intensivt skogbruk vil derfor mange arter ikke fa
tilstrekkelig tid til & bygge opp optimal biomasse. Forsgk pa & modellere utviklingen i
biomasse av skjegglavsamfunn i1 boreal skog viser at bade ved normal rotasjonstid (110 ar) og
kort rotasjonstid (60 ar) vil mengden skjegglav vere betydelig under det som er normalt i
skog uten hogstpavirkning (Dettki & Esseen 2003). Dette har i sin tur svaert negativ
pavirkning pa andre deler av det biologiske mangfoldet, som for eksempel insekter og
standfugler (Virkkala 1991, 2004).

Studier av bladlav med blagrennbakterier, sakalte cyanolaver, for eksempel lungenever
(Lobaria pulmonaria), tyder pa at utbredelsen og mengden i et fragmentert landskap er
begrenset bade av spredning og etablering (Walser 2004, Werth 2005). Det er dessuten
velkjent at cyanolaver ogsé er begrenset av tilgang pa egnet substrat i form av treer med
forholdsvis hey bark-pH (Gauslaa 1985, Gauslaa & Holien 1998.). Jordkjemien spiller her
trolig en nekkelrolle gjennom en indirekte virkning via barkkjemien, og det er vist i helt



ferske studier at fosfor kan veare nekkelstoffet i kombinasjon med pH (Benner & Vitousek
2007, Benner et al. 2007).

Studier fra vestkysten av Nord-Amerika tyder videre pé at cyanolaver er mer sensitive for
forstyrrelser av skogbestandet enn tidligere antatt (Benson & Coxson 2002, Radies & Coxson
2004). Reduserte populasjoner forer som regel ogsa til redusert genetisk variasjon, som igjen
oker sarbarheten i forhold til forstyrrelser (Werth et al. 2005).

Kanteffekter utgjor ogsa et betydelig problem i det fragmenterte skoglandskapet. For
fuktighetskrevende lavarter vil skogkanter innebzre okt fare for utterking, sterre fare for
letale doser av UV-straling, sterre tap av biomasse gjennom ekt vind- og sneslitasje,
vanskeligere etableringsforhold med mer (Esseen & Renhorn 1998, Harper et al. 2005,
Rheault et al. 2003, Hilmo & Holien 2002). Kanter kan imidlertid ogsé vere positive ved at
mer optimale lysforhold kan gi bedre vekst (Gauslaa et al. 2007).

Offentlig skog- og miljeforvaltning har sammen med skogeierorganisasjonene hatt sterkt
fokus pa ivaretakelse av de spesielle miljoverdiene knyttet til kystgranskog. Det har veart lagt
vekt pd informasjon og kunnskapsoppbygging bade for skogeiere og skogfunksjonerer.
Skogfunksjonerer fra privat og offentlig sektor i regionen har gjennomfert kurs i skogekologi
ved HINT.

Med hjemmel 1 skogloven ble det 1 1995 innfoert meldeplikt pa registrerte lokaliteter med
kystgranskog, for bedre & kunne folge opp med veiledning nar det var planlagt skogtiltak.
Vedtaket om meldeplikt ble fattet av fylkeslandbruksstyrene og gjelder inntil saken blir tatt
opp pa nytt. Fylkesmennene har i samarbeid med kommunene utviklet rutiner for forvaltning
av lokalitetene med bl.a. utarbeidelse av hogstplaner nér det har vart planlagt hogst. Det er
imidlertid usikkert om de tiltakene som er gjennomfort er tilstrekkelig for & sikre de
biologiske verdiene pa lang sikt. Det har derfor vart enskelig & & vurdert om det er behov for
a endre gjennomferingen av tiltak med hensyn pa de biologiske verdiene i lokalitetene.

Hovedfokus for videre arbeid med biologisk kvalitetssikring av kystgranskogforvaltning vil
vare lavfloraen, og spesielt sjeldne og trua arter. Fra et bevaringsbiologisk synspunkt er det
likevel viktig & holde et helhetlig ekologisk perspektiv pa dette arbeidet. Ivaretakelse av
miljoverdiene i kystgranskog inneberer at de generelle miljokvalitetene ved skogtypen ma
ivaretas, ikke bare legge forholdene til rette for best mulig utvikling av lavpopulasjoner.

I tillegg til lavartene, sd vet en i dag at skogtypen er viktig for flere sjeldne og trua mosearter,
hensehauk, spetter og andre fugler, mens for eksempel invertebratfaunaen og soppfloraen er
dérlig kjent. NINAs undersgkelser i Mosvik gir en antydning om at kystgranskog kan vere
viktig for flere invertebratgrupper (Temmeras et al. 2000). Mengden av ded ved i de fleste
kystgranskogomrader i dag er til dels mye mindre enn i de omradene med ferrest
hogstinngrep (Storaunet et al. 1998). Omrader uten hogstinngrep kjenner en ikke til.
Kunnskap om moser pd ded ved kan langt pd veg overfores direkte til sopp og en del
invertebratgrupper.

Studier av trua moser er derfor bygd inn i prosjektet og vil gi kunnskap om trua arters
toleranse for skogtiltak og problematikken omkring ded ved spesielt. Dessuten vil dette
framskaffe kunnskap om sumpskog generelt.



Kunnskapen om bestandsdynamikk i kystgranskogomrader er fortsatt mangelfull. For & kunne
bygge opp en bedre forstielse av populasjonsbiologien til trua arter i kystgranskog er det
avgjerende med mer kunnskap om dynamikken bade pé bestandsniva og pa landskapsniva.
Dette vil ogsa vare avgjerende for & kunne vare konkret 1 forhold til arters toleranse for ulike
skogtiltak. Dette er videre viktig for en helhetlig forvaltning av kystgranskog som gkosystem.
Data om bestandsdynamikk er derfor viktig for langsiktig bevaring av biologisk mangfold i
kystgranskog.



10

2. Malsetning

Hovedmal:
- A kvalitetssikre forvaltninga av kystgranskogen slik at det biologiske mangfoldet
bevares i et langsiktig tidsperspektiv.

Delmal:
- A sikre en bedre forvaltning i skjeringspunktet mellom bruk og ivaretakelse av
miljeverdier i kystgranskog.
- A framskaffe utvidet kunnskap om sjeldne og trua arters toleransegrense for
skogtiltak, spesielt hogst.
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3. Kystgranskog versus boreal regnskog — definisjoner

Begrepet kystgranskog benyttes her i stedet for boreal regnskog, men disse kan oppfattes
som synonyme begrep. Definisjon av boreal regnskog er gitt av Holien & Tensberg (1996).
Basis for definisjonen er klima som er karakterisert av relativt hog, men framfor alt sveert
hyppig nedber. Gjennomsnittlig er det minst 1200 mm nedber pr ar og minst 200 dager pr ar
med malbar nedber (> 0,1 mm), ofte betydelig hoyere. Treslagssammensetninga er slik sett av
underordnet betydning, selv om granskogen har en forsterkende effekt pa luftfuktigheten.

Biologisk knyttes boreal regnskog sammen med et bestemt biogeografisk element av
epifyttiske lavarter som betegnes Trgndelagselementet. Dette elementet omfatter en del
lavarter som har sine eneste eller storste Europeiske populasjoner i den boreale regnskogen i
Midt-Norge. Artene finnes igjen pa vestkysten av Nord-Amerika, serlig i Alaska og pa
ostkysten, serlig i Newfoundland. Et tilsvarende omrade finnes ogsa pa den asiatiske
Stillehavskysten (Holien & Teonsberg 1996).

I vegetasjonsregional sammenheng er den boreale regnskogen knyttet til den delen av den
boreale sonen som ligger i sterkt oseanisk seksjon (O3) og klart oseanisk seksjon (O2). I dette
prosjektet har vi vektlagt omridene i serboreal vegetasjonssone og klart oseanisk
vegetasjonsseksjon (Moen 1998), som bade er de biologisk rikeste, og samtidig de som er
sterkest truet av skogsdrift.

To hovedtyper av boreal regnskog kan identifiseres - (1) Namdalstypen og (2)
Fosen/Brgnngy-typen. Namdalstypen finnes i omrader med marine avsetninger og kan
alternativt betegnes som leirravinetypen. Denne typen er som regel homogene granskoger
uten serlig innblanding av lauvtraer, med unntak av langs bekkefar hvor gréor ofte inngar.
Fosen/Brenngy-typen kan alternativt betegnes som lisidetypen. Den finnes best utviklet i godt
beskytta, ost- og nordest-vendte lisider langs kysten fra sendre deler av Fosenhalveya til
Brenney 1 nord. Her er innslaget av lauvtrer hoyere, og viktigst i sd mate er rogn, selje og
graor. I praksis finnes ofte overganger mellom disse to hovedtypene som kan vaere vanskelig a
plassere til en av typene.

Utenfor hovedutbredelsesomradet for boreal regnskog finnes fragmenter av boreal regnskog 1
godt skjerma klafter og ved fossefall. Denne kan betegnes som fossespruttypen. Her gir
spesielle topografiske forhold i kombinasjon med en mer eller mindre jevn dusj fra fossesprut,
et mikroklima som minner om det en finner i hovedomradet for boreal regnskog. Gode
eksempler pa slike lokaliteter er Henfallet 1 Tydal, Dillfossan 1 Verdal og Sonfossen i1 Stjerdal
(Gaarder et al. 1997, Hassel & Holien 2007).

I Nordland ser for Saltfjellet forekommer en grdordominert type ved bekker og mindre
vassdrag, ofte med fossenever Lobaria hallii som fast innslag. Denne typen oppfattes som en
spesialtype (Gaarder et al. 1997), som i de fleste tilfeller trolig er en tidlig suksesjonsfase til
en mer grandominert type. Typen finnes ogsa nord for Saltfjellet og 1 Troms, her helt uten
gran. Denne skogtypen ligner trolig p4 den boreale regnskogen i Namdalen for granas
innvandring.

Skogtypen er omtalt som kystgranskog F 11 i Direktoratet for naturforvaltning sin veiledning
til kartlegging av naturtyper (DN 2006).
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4. Materiale og metoder
4.1. Valg av lokaliteter

De undersgkte lokalitetene (figur 1) er valgt slik at de dekker variasjonen 1 typer, bdde
leirrravinetypen (Namdalstypen) og lisidetypen (Fosen/Brenngy-typen), storrelse,
verdivurdering og inngrep. I tillegg fungerer noen urerte omrader som referanser og
kontrollomrader. Utvelgelsen viser en noe skjev fordeling bade geografisk og sterrelsesmessig
sammenlignet med den totale utbredelsen av kystgranskog, men dette er det tatt heyde for i
behandling av data. Mange omrader har gitt seg sjol, fordi det var kommet inn hogstmeldinger
som gjorde det nedvendig med en vurdering uansett.

I alle omrader er det gjort en generell vurdering av lokalitetens skoglige tilstand og status med
hensyn pa epifyttisk lavflora i forhold til tidligere registreringer. Det er spesielt vektlagt &
kvantifisere forekomster av redlistearter, & dokumentere eventuelle endringer 1 populasjonen
for enkeltarter, samt om mulig & relatere disse til utforte inngrep, eventuelle kanteffekter og
naturlige svingninger.

I lopet av prosjektperioden er det blitt publisert en ny redliste (Kalas et al. 2006). Dette
innebaerer at vi har konsentrert oss om arter som var pa den gamle redlista og som fortsatt er
radlistet. Nye rodlistearter fra 2006 er derfor ikke sd systematisk kartlagt som de andre. Det
gjelder i praksis forst og fremst gubbeskjegg Alectoria sarmentosa og i noen grad
skorpelaver.

Ettersom kvaliteten pa tidligere data fra lokalitetene er svaert ulik har vi lagt hovedvekt pé de
omradene hvor det foreligger gode datasett fra tidligere studier. Data fra nyregistreringer 1
lokalitetene som ble brukt i prosjektet ”Forvaltningsstrategier for kystgranskog” i Afjord,
Overhalla og Grong (Preste & Holien 2001) fra 1995-1998 danner derfor kjernen ved vére
vurderinger av effekter pa epifyttisk lavflora etter hogstinngrep. I tillegg foreligger en
tidsserie for radlista lavarter fra lokalitet Gravhaugen i Namdalseid fra 1999 til 2006.

I naturreservatene Flenga og Gartlandselva er registreringer utfort bare pa en mindre del av
arealet, men de utgjer de samme delomrédene som ble undersekt i 1995-1998. I Gartlandselva
utgjer det ravinesystemet i vest omkring flate C inklusive Stormoen (se side 76), mens
sorostre bekkelop mot Jodalen er registrert 1 Flenga (se side 98).

Mer spesifikt kan metodikken presiseres for de enkelte punktene som folger:

4.2. Lav

[ hvert omrade er forekomster av radlisteartene gullprikklav Pseudocyphellaria crocata og
granfiltlav Fuscopannaria ahlneri punktfestet pa treniva ved hjelp av GPS. Storre
forekomster er forsekt avgrenset som polygoner pa kart. Antall registrerte vertstraer kan

benyttes som et grovt mal pd forekomstens storrelse.

For granfiltlav er antall tallus registrert, samt storrelse (storste diameter) og vitalitet
(misfarging eller ikke). Vertstraernes omkrets 1 brystheyde er malt.

For sma forekomster av gullprikklav (feerre enn 10 traer totalt) er mengden angitt etter en 5-
gradig skala (1: 1-2 tallus; 2: 3-5 tallus; 3: 6-10 tallus; 4: 11-20 tallus; 5: mer enn 20 tallus) pé
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hvert tre samt diameter av sterste tallus. I tillegg er det angitt om det foreligger nyetablering
og eventuell misfarging av tallus som kan tolkes som lysskader.

Det er i lapet av prosjektet blitt klart at skader pa tallus hos gullprikklav skyldes minst to ting.
Den ene er lysskader, oftest som respons pa plutselig fristilling pga hogst. Den andre
skadetypen er beiteskader fra snegler. Vare data gir ikke grunnlag for a skille mellom disse to
skadetypene. Var tolkning av lysskader kan derfor i noen tilfeller vere beiteskader fra snegler.

Ved store forekomster av gullprikklav er et tilfeldig utvalg av traer (minst 10) med arten til
stede valgt ut. Mengden gullprikklav er registrert etter samme prosedyre som over. De
utvalgte traerne inngar da i en preveflate med tanke pa mulig overvéking av populasjonen over
tid.

Treer med detaljerte mengdeangivelser for granfiltlav og gullprikklav blir betegnet som
analysetraer. Det er til sammen 245 analysetrer i denne studien.

Mengden av lungeneversamfunnet Lobarion totalt sett samt artene lungenever Lobaria
pulmonaria og skrubbenever Lobaria scrobiculata er angitt etter en 3-gradig skala pa hvert
analysetre, samt at diameter av storste tallus er malt. Videre er eventuell nyetablering og
lysskader angitt, samt eksposisjon og eventuelt avstand til hogstkant. @vrige assosierte
cyanolaver er angitt som forekomst/fraver.

Ovrige redlistearter er angitt som forekomst/fravaer, med unntak av gubbeskjegg Alectoria
sarmentosa som ble redlistet ved siste revisjon av redlista (Timdal et al. 2006). Sjeldne
skorpelaver som ble redlistet i 2006 er konsekvent angitt som forekomst/fraver.

4.3. Moser og ded ved

I hvert omrade er forekomster av levermosene rateflak Calypogeia suecica, rateflik Lophozia
ascendens og andre interessante levermoser kartlagt pa stokkniva. Mengden av artene ble
registrert pa femgradig skala (jfr. Preste & Holien 2001) fra 1 Svert sparsom, fragmentarisk
forekomst pé stokken til 5 Svert vanlig, dominerer stokken. Vitalitet ble angitt.

Antall dedvedobjekter er taksert 1 hver lokalitet (takseringsflater eller hele lokaliteter). Data
ble innhentet for mengde liggende ded ved, sterrelsesklasser, nedbrytningsgrad og dedsérsak.
Kun dod ved over 10 cm 1 diameter ble registrert. Diameter ble malt ved basis og topp av
hvert vindfall.

Nedbrytningsgrad ble registrert pd en seksgradig skala (jfr. Presto & Holien 2001) fra 1 Ved
hard, bark intakt, nylig falt til 6 Veden mjuk > 3 cm, stokkens ytre sterkt deformert.
Dodséarsak for liggende ded ved ble kategorisert som rotvelt, stammebrekk (hogt — over 1,3 m
over bakken og lagt) og gjenliggende etter hogst. Plassering av vindfallene i lokaliteten ble
skissert pa kart.

4.4. Miljgparametre

I hver lokalitet er hogsttype og eventuelle hogstflater registrert og omtrentlig avgrenset. Areal
hogstflate/areal nokkelbiotop samt areal hogstflate/areal total er beregnet i etterkant.
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Grensa mellom sma og store hogstflater er satt til 10 dekar. Sméflater er definert som
hogstflater fra 2 — 10 dekar. Alle hogstflater med areal over 10 dekar er definert som store
flater.

Gruppehogst er definert som en lukket hogstform der grupper av traer tas ut, mens bestandet
omkring er urert. Gruppene kan vere fra 0,5 — 2 dekar.

Gjennomhogst er en lukket hogstform der en viss andel av kubikkmassen tas ut. Uttaksprosent
varierer med bestandets sjiktning og utgangstetthet, samt terreng og andre lokale forhold i
bestandet. Plukkhogst er her inkludert i begrepet gjennomhogst.

Bledning er en lukket hogstform som prever & opprettholde et mer eller mindre konstant
skogbilde over tid bdde med hensyn pa sjiktning og dimensjonsfordeling. Dette forutsetter
naturlig foryngelse.

Naturlig foryngelse og vindfelling i kantsoner etter hogst er angitt.

Vegetasjonstype med omtrentlig fordeling er angitt bade pa lokalitetsnivé og i en sirkel med
radius 5 m omkring hvert analysetre.

Ulike bestandsparametre som bonitet, alder, hoyde og kronedekke er angitt.
Eventuelle elgbeiteskader pa lauvtraer er registrert som antall treer med skader.

4.5. Statistikk

Statistiske analyser (Wilcoxon rank sum-test) er utfort i S-plus 8.0 (Insightful Corporation
2007).

4.6. Nomenklatur

Vitenskapelige navn pa lav folger i hovedsak Santesson et al. (2004), mens de norske navnene
folger Holien & Tensberg (2008). Navn pa moser folger Frisvoll et al. (1995).
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5. Studieomrader

Geografisk fordeling av de undersokte lokalitetene som har vart benyttet i prosjektet er vist 1
figur 1 (oversiktskart). Dette inkluderer bl.a. alle de gamle studieomradene fra prosjektet
“Forvaltningsstrategier for kystgranskog”, se Presto & Holien (2001). En oversikt med
verdiklassifisering, areal, bonitetsfordeling og nyere hogster er gitt i tabell 1. For naermere

omtale av enkeltomradene, se vedlegg 1.
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Figur 1. Geografisk plassering av de 29 undersakte lokalitetene.
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Tabell 1: Oversikt over lokaliteter som har vert undersekt med basis i prosjektets hovedforméal. Type
av regnskog er angitt som Namdalstypen (NA) eller Fosen/Brenngy-typen (FB). Arealet er spesifisert
pa de tre bonitetsklassene, hey (H), middels (M) og lav (L). Andre arealklasser er angitt som (A).
Hogst er angitt som % av arealet hogd 1994-2006. Hogsttype er gruppehogst, gjennomhogst og
flatehogst. Flatehogstene er delt i store (>10 dekar) og smé. Gjennomhogst er delt i sterk og svak.
Verdisettinga er hentet fra registreringsrapportene med unntak av Tostenelva som er oppvurdert, se
vedlegg 1. Skjerva kabeldrift er omgitt av store flatehogster, men det er ikke nye inngrep innenfor
avgrenset lokalitet. Forklaring av verdisymboler er gitt i tabell 2.

Kommune Lokalitet Verdi Areal Type H M L A Hogst Hogsttype
Roan Tostenelva ***T 585 FB 167 183 168 36 20 flate, stor
Afjord Fjosdalen **T 45 FB 23 26 15 gruppe
Skjerva nat **ET 618 FB 6 105 230 219 0 ingen
Skjerva *T 45 FB 6 31 23 0 flate, stor
kabeldrift
Stodalen **T 45 NA 67 14 15 flate, liten
Grong Gartlandselva ~ ***T NA 1126 186 70 36 20 flate, stor
Namdalseid Eldasen **T 280 NA 172 71 5 13 20 flate, stor
Gravhaugen **T 35 FB 25 6 1 0 ingen
Holimyra **T 115 NA 84 14 9 10 flate, liten
Holmarka **T 65 NA 26 4 34 1 40 flate, stor
Norddalen *T 15 - 10 2 2 80 flate, stor
Skogholt *T 65 NA 44 11 5 20 flate, liten
Namsos Dolaelva ser **T 40 NA 36 2 1 40 flate, stor
Klinga **T 40 NA 38 1 30 flate, stor
Storolsengmyra **T 55 NA 48 9 4 10 gjennom,
svak/flate
Overhalla Engan - *EXT 370 NA 46 242 80 9 40 flate, stor
Kattmoen
Flenga HAEXT 250 NA 151 142 4 0 ingen
Foss HEXT 80 NA 15 gruppe/flate,
stor
Grande *AXT 100 NA 20 gruppe/flate,
stor
Lindset serast  **S 30 NA 23 10 1 50 flate, stor
Skogly **T 80 NA 81 0 ingen
Stormyra, nord **T 10 NA 10 10 flate, liten
for
Vestmyr **T 90 NA 67 22 6 60 gjennom,
sterk/flate,
stor
Bindal Fiskaroselva **T 115 FB 32 10 5 0 ingen
ovre
Glomelva *X 55 - 100 flate, stor
Terrak *T 50 FB 13 5 34 80 flate, stor
Vikestadvidgen *T 35 FB 21 14 100 flate, stor
Hemnes Leirbekken **S 45 NA 41 6 40 flate, stor

Overengmoen  ***T 302 NA 168 152 2 25 flate, stor
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I tillegg til de 29 lokalitetene som har vert undersgkt med basis i prosjektets hovedmaélsetning
har vi ogsé vert involvert med rad til skogeier gjennom Allskog i 12 evrige lokaliteter. Disse
er listet 1 Tabell 2, se ogséd vedlegg 2. I disse omradene er det gjort en biologisk vurdering
basert pé skogtilstand og forekomst av redlistearter av lav.

Tabell 2: Oversikt over lokaliteter hvor prosjektet har bidratt med biofaglige rad i forbindelse
med enske om hogst, se vedlegg 2. For verdivurdering, se Gaarder et al. (1997). T angir at
lokaliteten er typisk utforming av kystgranskog, mens X angir gransumpskog som ikke
betraktes som kystgranskog i snever forstand.

Kommune Lokalitet Verdi Areal Regnskogstype
Namdalseid Altskardet *T 45 FB
Eldbrenna *X 20 -
Stattjerna *T 20 FB
Tinglemselva *X 45 -
Dyungsia *X 55 -
Namsos Landfallvik **FT 90 FB
Leiradalen *T 15 FB
Nearoy Krekling *T 25 FB
Overhalla Olstad *X 25 -
Stormyra *T 80 NA
Bindal Gautmoen *X 40 -

Brenney Liaheia T 130 FB
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6. Kystgranskog (boreal regnskog) i Midt-Norge — forekomst og status

Kystgranskogen i Midt-Norge som habitat for sjeldne epifyttiske lavarter ble oppdaget av den
svenske lichenologen Sten Ahlner, som i perioden fra 1937 til 1939 drev et omfattende
feltarbeid i norske barskoger til sin doktoravhandling (Ahlner 1948). De fleste av de
lokalitetene med kystgranskog han besgkte er i dag omgjort til kulturskog eller omdisponert
til andre formal som oppdyrking og utbygging m.m. (Tensberg et al. 1996), men noen er
fortsatt intakte. En av de lokalitetene som Ahlner spesielt framhever er Dglaclva i Namsos,
som ogsd ble ett av de tre forste naturreservatene av denne skogtypen.

Interesse blant norske lichenologer for kystgranskogen og dens sjeldne lavarter kom ikke for
pa midten av 1970-tallet (Jorgensen 1978, Holien 1982, Tonsberg 1992, Holien & Tensberg
1996). Det tok enda litt tid for miljeforvaltninga i Norge fikk eynene opp for skogtypen. I
forste runde av verneplan for barskog ble det bare vernet tre mindre omrader. Gjennomslaget i
forvaltninga kom ikke for etter Rio-konvensjonen og det generelle fokuset pd biologisk
mangfold pa begynnelsen av 1990-tallet. Det ga stoatet til en omfattende kartlegging av
skogtypen (Gaarder et al. 1997), som i sin tur har ledet fram mot dagens forvaltningsregime.
Et forsek pa & framstille denne utviklinga er vist i figur 2.

En oversikt over kjente omrader med kystgranskog i Midt-Norge er gitt i vedlegg 3, se ogsé
figur 3 og 4. Oversikten er hovedsakelig basert pa registreringer utfort pd 1990-tallet
(Svalastog 1996, Gaarder et al. 1997, Gaarder 1997 & Gaarder 1998). Noen fa omrader er
registrert senere gjennom diverse kartleggingsprosjekt (Heggland et al. 2004, Gaarder et al.
2005, Gaarder & Fjeldstad 2005, Hofton & Framstad 2006, Framstad 2006, Hofton &
Blindheim 2007, Hassel & Holien 2007, Rolstad & Groven 2008). Totalt omfatter dette ca.
270 lokaliteter med et samlet areal pa i overkant av 30.000 dekar. I dette arealet inngar ogsa
en del andre naturtyper og impediment. Det reelle arealet med registrert boreal regnskog er
derfor vesentlig lavere, trolig omkring 20.000 dekar. Dersom en tar heyde for at
nekkelbiotoper, MiS-figurer, kloftomrdder og andre smdomrader sarlig i randsonen av
utbredelsesomradet for skogtypen ikke er inkludert i arealet er det sannsynlig at det totale
arealet av kystgranskog er omkring 50.000 dekar.

For de registrerte lokalitetene ble det 1 1997 innfert meldeplikt etter skogbruksloven. Dette
innebarer at skogeier ma kvalitetssikre hogstplanen slik at hensynet til biologisk mangfold
blir ivaretatt. Det ble senere laget en veileder som gir generelle rdd for hvordan hogster 1
kystgranskog kan utferes (Anderssen et al. 2000). Hogstplanene ble i starten i det alt
vesentlige utarbeidet av kommune og fylkesmann i samarbeid, senere er dette arbeidet delvis
overtatt av Allskog i de tilfeller hvor de har ansvaret for hogsten. Kommunen ma likevel
godkjenne planen. En evaluering av hvorvidt hogstene er utfort i samsvar med hogstplanene
ble gjennomfert av Bjelkasen (2003) som konkluderte med at det var bare sma avvik mellom
teori og praksis.

Tabell 3 viser at det 1 perioden 1993-2006 er utfort hogster 1 minst 90 av 264 lokaliteter (34
%). Det er nyere hogster 1 82 av 211 lokaliteter (39 %) utenfor verneomrade; lokaliteter som
forvaltes etter skogloven. Andelen lokaliteter med nye hogster er 46 % 1 Ser-Trondelag, 41 %
i Nord-Trendelag og 25 % 1 Nordland. I Nord-Trendelag var det i perioden 1993-2006 nye
hogster 1 56 av de 136 lokalitetene som forvaltes etter skogloven. Kommunene Grong,
Namdalseid, Namsos og Overhalla skiller seg ut med flest nye hogster.
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I 51 lokaliteter utenfor verneomradene er i gjennomsnitt 41 % av arealet berert av nye hogster
1 perioden 1993-2006; 39 % 1 Nord-Trendelag, 47 % 1 Nordland og 80 % i ett omrdde i Ser-
Trendelag (tabell 3). Hogsten omfatter fra 2 % av lokaliteten til flatehogst av 100 %. Andel
hogd mangler for 15 lokaliteter i Ser-Trondelag med nye flatehogster. Flest nye hogster har
skjedd i omrader med lav verdisetting, sakalte enstjernes-omrader, noe mindre 1 tostjerners-
omréder, mens det bare unntaksvis er hogd i omrdder med hoyest verdi. Ett av unntakene er
Engan-Kattmoen i Overhalla, et trestjerners omrade hvor ca. 40 % av arealet er flatehogd etter
grunnlagsregistreringa i 1994. Et annet unntak er @verengmoen hvor nesten en fjerdedel av
arealet ble flatehogd helt inntil ravinekant, til tross for foringene i veilederen. Noen hogster
ble gjennomfort for meldeplikten ble innfort, andre etterpa.

Totalt er minimum ca. 1330 dekar kystgranskog i 51 lokaliteter berort av hogst etter
grunnlagsregistreringene. I alt 369 dekar (ca. 2 %) av arealet i verneomradene er hogd i
perioden mellom grunnlagsinventeringen og vernevedtak. I de 211 lokalitetene som ikke er
vernet er minimum 959 dekar av 10 935 dekar (9 %) berert av hogst 1993-2006. Dette betyr
at ca. 7 % av det registrerte arealet med kystgranskog 1 naturskogtilstand pa 20 000 dekar er
berort av hogst i den aktuelle perioden. Dersom en antar at den totale forekomsten av
kystgranskog utgjer 50 000 dekar, sd er andelen berort av hogst 1993-2006 minimum 2,7 %.

Etter inventeringene 1993-95 ble det utfort hogst i flere av lokalitetene som senere er vernet.
Dette gjelder en lokalitet i Afjord, en i Hemnes og fem lokaliteter i Grong. I Nord-Trendelag
gjelder dette 32 % av lokalitetene som det senere ble fattet vernevedtak for. Gjennomsnittlig
andel berert av hogst er her 23 %. I tillegg er det utfort hogst i et omrade i Flatanger etter at
naturreservatet ble etablert.

Tabell 4 viser en klar gkning 1 antall hogster for firearsperioden fra innfering av meldeplikt til
utgivelse av veilederen (Andersen et al. 2000), sammenliknet med firearsperioden for
innfering av meldeplikt. For seksarsperioden etter utgivelsen av veilederen er det en synkende
tendens i antall inngrep.

Omfanget av hogst har ogsé sunket de senere arene. I omradene med nyere hogster ble ca. 54
% (n=9) av arealet berort av hogst 1 perioden 1993/95 — 1996. I perioden 1997-2000 sank
dette til 39 % (n = 18), mens gjennomsnittlig andel berert av hogst 1 2001-2006 var 23 % (n =
18).

Det er imidlertid viktig & huske at mange hogster er udatert, at oppdatert informasjon mangler
for mange omrader og omfanget pd mange nyere hogster ikke er kjent. Dessuten er det slik at

tallet nedvendigvis ma synke fordi det er utfort mange og omfattende hogster tidlig i perioden
og ikke minst i tidrene for grunnlagsinventeringene startet.

Det er rimelig a tro at mange hogster som angis som “ukjent 1993-2006” er utfort for
veilederen ble utgitt 1 2000. Hogster som ble utfert i &rene da meldeplikten ble innfert og da
veilederen ble utgitt er inkludert i samme tidsperiode. Dette er gjort fordi veilederen i praksis
hadde effekt fra og med 2001.

I perioden fra 1992 til 2001 ble det opprettet 23 naturreservat hvor hovedformaélet var vern av
kystgranskog. Verneplanen for barskog ble evaluert av Framstad et al. (2002) som
konkluderte med at det burde vernes mer lavlandsskog pa rik mark inklusive kystgranskog.
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Det pagér for tiden en prosess med sékalt frivillig vern av barskog. Denne prosessen har
resultert i at 7 nye verneomrader med kystgranskog ble opprettet i 2006 og 2007, se tabell 5. 1
tillegg er det inngétt avtale med grunneierne om vern av omrddene Landfallvik og Tostenelva.
Det pigar forhandlinger om ytterligere to omrader, mens seks omrader er under utredning.
Fire omrader er utsatt i pavente av jordskifte, makeskifte og nye tilbud fra grunneiere mens
bare ett omrade er avsluttet grunnet manglende verneverdi.

De 30 reservatene med kystgranskog (tabell 5) omfatter et totalareal pa ca. 94 000 dekar
hvorav arealet av kystgranskog utgjer ca. 9000 dekar. Arealet av kystgranskog ma betraktes
som maksimumstall som ogsé inneholder en viss andel andre naturtyper som grenser til
kystgranskogen.

Skog og landskap (tidl. NIJOS) har gjort et forsek pd a beregne bade totalt areal av
kystgranskog i dag og det potensielle arealet (Stokland et al. 2002). I denne studien ble
potensielt areal beregnet til 768 000 dekar mens dagens areal ble beregnet til et sted mellom
88 000 og 396 000 dekar. Alle tallene ble betraktet som svert usikre, og er trolig overestimat i
forhold til reelle arealtall. Det er sannsynlig at mindre enn 10 % er igjen av den opprinnelige
boreale regnskogen.

Miljeregistrering 1 skog (MiS) ble innfert som en generell praksis ved skogtakster i regi av
Allskog fra 2003. Dette har medfert at ytterligere areal med kystgranskog er lokalisert og
kartfestet. Dette er med fa unntak mindre restbiotoper som ikke egner seg som verneobjekt,
men som for en stor del vil bli forvaltet som ngkkelbiotoper av den enkelte skogeier. Slike
omrader er avsatt til sakalt fri utvikling og oppfattes av oss som ikkehogst-omrader. I et
landskapsmessig perspektiv vil slike negkkelbiotoper trolig spille en betydelig rolle 1
populasjonsdynamikken for mange arter i skogtypen. Det er imidlertid fortsatt en del
kommuner med kystgranskog som ikke har gjennomfert MiS-kartlegging, bl.a. Namdalseid.

Kartlegging av naturtyper i de enkelte kommunene er gjennomfort i lopet av den siste 10-
arsperioden. Her har fokus i stor grad vert rettet mot andre naturtyper enn kystgranskog.
Likevel er det blitt registrert nye omrader med kystgranskog som ikke har vert kjent tidligere
1 noen kommuner (Gaarder & Fjeldstad 2005, Hassel & Holien 2007).

Dokumentasjon av skoghistoriske aspekter ved kystgranskogen har ogsa veart et viktig tema
parallelt med dokumentasjon av de biologiske verdiene. Det er et uomtvistelig faktum at
skogtypen som sadan har vert utsatt for bade naturlige og menneskeskapte forstyrrelser
gjennom vindfellinger og skogsdrift (Storaunet et al. 1998, Storaunet 2006). Det er imidlertid
fortsatt uklart 1 hvor stor grad godt beskytta raviner og nordestvendte lisider har vert rammet
av de naturlige forstyrrelsene. Det er ogsa umulig & gi presise svar pa hvor sterkt pavirket
dagens biologiske mangfold i kystgranskogen er av de menneskeskapte forstyrrelsene som har
skjedd 1 historisk tid. Det er imidlertid overveiende sannsynlig at lavbiomassen, kanskje ogsa
artsutvalget, er redusert i forhold til det som vil vare normalt 1 naturlige system uten sterke
menneskelige inngrep.
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Tot. antall km®
- kjente lokaliteter (invent. rapp.)
- gamle artsfunn (etter Ahlner)

/ v

Verneomrader |, Frivillig — Omrader ikke vernet Restaurering av
< vem lokaliteter og
/ / \ \ landskap
Skigtsel Ikke nyere | Plnlagl | Nyere hogster Gamle hogster
hogster . .
hogster » (etter meldeplikt) (for meldeplikt)

L

Andel hogd Type hogst Hogsteffekter
og annet

Figur 2. Utviklingen av kystgranskogen i Midt-Norge. ”Ikke nyere hogster” inkluderer areal
registrert av MiS — miljeregistrering 1 skog; areal som avsettes som “ikkehogst” 1
skogbruksplanen. Kunnskapen om kystgranskog starter med Ahlners artsfunn i perioden ca.
1934-54. ”Gamle hogster” inkluderer skoghistorisk utvikling og kunnskap om kystgranskog.
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Tabell 3. Status for 264 kystgranskoglokaliteter i Ser-Trendelag (ST), Nord-Trendelag (NT)
og Nordland (No) per april 2007. Som nyere hogster er regnet hogst etter grunnlags-
inventeringene i 1993-95 og fram til 2006. Tall for andel hogd mangler for en del omrader,
spesielt 1 Ser-Treondelag. Lokaliteter er regnet som uten nye hogster der vi har sikre data,
resten regnes som uten oppdatert informasjon. Alle lokaliteter som etter inventeringene har
inngatt 1 et verneomrade er tatt med. Flere verneomréader har inkludert mer enn en lokalitet.
Det er ikke hogd i verneomrader etter at vernevedtak er gjennomfert. For detaljer om
lokaliteter, se vedlegg 3.

ST 55 lokaliteter
20 i verneomrade (36 % av 55)
1 verneomrade med nyere hogst (flatehogst)
gjennomsnittlig andel bergrt av hogst: ukjent
35 utenfor verneomrade (64 %)
1 oppdatert info mangler (3 % av 35)
18 uten nyere hogst (51 %)
16 med nyere hogst (46 %)
15 flatehogst
1 ukjent
andel bergrt av hogst: 80 % (n=1)

NT 155 lokaliteter
19 i verneomrade (12 % av 155)
6 verneomrade med nyere hogst (32 % av 19)
3 flatehogst
2 gjennomhogst/flatehogst
1 gjennomhogst
gjennomsnittlig andel bergrt av hogst: 23 % (n=6)
136 utenfor verneomrade (88 % av 155)
32 oppdatert info mangler (24 % av 136)
48 uten nyere hogst (35 %)
56 med nyere hogst (41 %)
34 flatehogst
10 plukk-/gjennom-/bledningshogst, evt. ogsa flatehogst
5 vindfallhogst
1 hogst i rasomrade
1 vedhogst/kraftlinje
5 ukjent
gjennomsnittlig andel bergrt av hogst: 39 % (n=41)

No 54 lokaliteter
14 i verneomrade (26 % av 54)
1 verneomrade med nyere hogst (flatehogst) (7 % av 14)
andel bergrt av hogst: 25 % (n=1)
40 utenfor verneomrade (74 %)
4 oppdatert info mangler (10 % av 40)
26 uten nyere hogst (65 %)
10 med nyere hogst (25 %)
7 flatehogst
1 gjennomhogst
1 kalkbrudd
1 ukjent
gjennomsnittlig andel bergrt av hogst: 47 % (n=9)
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Tabell 4. Nyere hogster i 90 kystgranskogomrader fordelt pa tre tidsperioder. Omradene er de
samme som 1 tabell 3 er angitt med nyere hogster. Grunnlagsregistreringene ble utfort 1993-
95, meldeplikt etter skogloven ble innfert 1997. Veilederen for barekraftig forvaltning av
kystgranskog ble utgitt 2000 (Anderssen et al. 2000). “Ukjent 1993-2006” betyr at vi ikke har
mottatt data for neermere tidsangivelse av hogst. Del A av tabellen omfatter alle 90 omréder,
del B omfatter omréder utenfor verneomrade og del C omrader som na er inkludert i
verneomrader. Summen av del B og C blir del A. Tidspunkt for godkjenning av hogstplan har
blitt brukt der mer presis angivelse av hogsttidspunkt mangler.

A. Alle omrader med nyere hogster

Tidsperiode Fylke Sum

ST NT No
1993/95- 1996 1 10 1 12 (13 %)
1997 - 2000 4 25 3 32 (36 %)
2001 - 2006 3 16 3 22 (24 %)
”Ukjent 1993-2006” 9 11 4 24 (27 %)
Sum 17 62 11 90 (100 %)

B. Omrader utenfor verneomrade

Tidsperiode Fylke Sum

ST NT No
1993/95- 1996 1 9 1 11 (14 %)
1997 - 2000 3 23 3 29 (36 %)
2001 - 2006 3 16 3 22 (27 %)
”Ukjent 1993-2006” 9 6 4 19 (23 %)
Sum 16 54 11 81 (100 %)
C. Omrader innenfor verneomrade
Tidsperiode Fylke Sum

ST NT No
1993/95- 1996 0 1 0 1 (11 %)
1997 - 2000 1 2 0 2 (22 %)
2001 - 2006 0 0 0 0 (0 %)
”Ukjent 1993-2006” 0 5 0 5 (56 %)
Sum 1 8 0 9 (100 %)




24

Tabell 5. Oversikt over verneomrader hvor kystgranskog inngér pr. mars 2008. For detaljer
om typer av kystgranskog, se tabell 1. Oppgitt arstall er opprettelse av verneomrade.

Fylke Kommune Reservat Totalt Areal Type Ar
areal  kyst-
(da) granskog

ST Bjugn Hildremsvatnet 22.463 915 FB 2001
Murudalen 1.460 250 FB 2007

Osen Seterelva 250 250 FB 2001

Rissa Nordelva 2.433 500 FB 2001

Roan Granholvatnet 144 80 FB 2001
Rundfjelldalselva 715 430 FB 2001

Tydal Henfallet 331 100 Sp 2001

Afjord Hoydalmoan 1.718 165 NA 2007
Kariholet 535 105 FB 2001

Skjerva 618 335 FB 2001

NT Flatanger Gaupdalen 847 100 FB 1992
Litlsteelva 900 140 FB 2001

Skjelladalen 6.700 115 FB 2001

Grong Fiskumfoss 563 340 NA 2007
Gartlandselva 1.300 900 NA 2001

Solem 440 300 NA 2001

Solumsmoen 476 330 NA 2007

vermoen 260 50 NA 2007

Namdalseid Finnvollvatnet 6.700 70 FB 2001
Namsos Almdalen 912 400 NA,FB 1992
Dglaelva 90 90 NA 1992

Rayklibotnet 20.000 115 FB 2001

Overhalla ~ Flenga 395 250 NA 2001
Langdalen 366 80 NA 2001

No Bindal Eidsvatnet 19.111 400 FB 2001
Breonney Gronlidalen 505 445 FB 2001
Storhaugen 211 75 FB 2001

Strengivatnet 2.250 470 FB 2006

Hemnes Sjeforsen 1.152 800 FB 2001
(verengmoen 300 300 NA 2006

SUM 94.145 8.900
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Figur 3. Oversikt over kjente lokaliteter med kystgranskog i Nord- og Ser-Trendelag.
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Figur 4. Oversikt over kjente lokaliteter med kystgranskog i Nordland.
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7. Resultater
7.1 Granfiltlav

Granfiltlav, Fuscopannaria ahlneri (se figur 9) er oppfert i redlista som truet (Kélas et al.
2006). Den ble registrert i 9 av de undersekte lokalitetene pa 75 traeer med totalt 277 tallus, se
tabell 6. Lokalitetene Foss og Gartlandselva utmerker seg og har fortsatt de storste kjente
forekomster av arten i Norge ved siden av Strengivatnet i Branngy, som ble vernet som
naturreservat i 2006. De ni lokalitetene varierer fra 40 til 860 dekar (tall fra
primarinventeringene); gjennomsnitt 294 dekar. Granfiltlav er primaert knyttet til store
lokaliteter av kystgranskog (snittet for alle kjente lokaliteter er 83 dekar). Funn i sma
lokaliteter er i forste rekke et enkeltfunn i Holmarka og forekomsten i Storolsengmyra som er
konsentrert til et lite delomrade i lokaliteten, mens Dglaelva ser ma sees som del av et nett av
flere lokaliteter. Forekomstene i Flenga, Grande og Tostenelva karakteriseres i gkonomisk
kartverk som middels bonitet, ellers er alle andre funn pa heg bonitet. De aller fleste
forekomster av granfiltlav er i hagbonitetsskog. Vegetasjonsfordelingen ved treerne med
granfiltlav er 1 snitt rik sumpskog 30 %, smabregneskog 60 % og bldbarskog 10 %.
Tilsvarende tall for alle analysetraerne i kystgranskog er 23, 70 og 7 %. I forhold til Trendelag
som helhet er rik sumpskog meget sterkt overrepresentert, mens bldbargranskog er sterkt
underrepresentert.

Granfiltlav ble funnet pa 66 av de 245 (27 %) treerne vi har analysert mer inngaende. Av disse
var kun to traer 1 lokalitet av Fosentypen (1 % av analysetrarne) av kystgranskog
(Tostenelva), resten av Namdalstypen (44 % av analysetrerne). Hvert tre hadde i
gjennomsnitt nesten 3 tallus, men variasjonen er stor (2,8 £3,42). P4 29 treer ble kun ett
eksemplar funnet. Ytterligere 16 treer hadde 2 eksemplar, mens kun ett tre med > 10
eksemplar ble funnet (Gartlandsdalen).

Sterrelsesfordelingen viser at det er fa tallus (3,2 %) som oppnér sterrelser over 30 millimeter.
Gjennomsnittssterrelsen for alle registrerte granfiltlaveksemplar var 15,0 £2,9 millimeter. Det
storste eksemplar pa hvert tre var 17 millimeter 1 snitt. Over halvparten av eksemplarene var
1-10 millimeter store; 40 % var 6-10 millimeter. Alle funn ble gjort pa grankvister,
hovedsakelig pa undertrykte smatraer (understandere) som stdr inntil sterre traer.
Sammenhengen mellom trestorrelse og antall eksemplar av granfiltlav er negativt -
understandere har flere eksemplar enn store traer. Mest sannsynlig er denne sammenhengen
reell, men det er ogsa slik at store treer i mindre grad lar seg totalunderseke enn sma trer. De
aller fleste vertstreer har greinverk som vender inn mot sump uavhengig av eksposisjon.

Dimensjonsfordelinga av vertstreerne for granfiltlav er vist i figur 5. Traerne med granfiltlav
varierte fra 9 til 140 cm i omkrets 1 brysthegde (3 til 45 cm dbh). Gjennomsnittstreet var 15
cm dbh., tre cm mindre enn analysetrar uten granfiltlav. Over halvparten av vertstraerne for
granfiltlav har diameter i brysthegde mellom 5 og 14,9 cm. Under 10 % av registrerte trer
med granfiltlav 1 dette prosjektet er store treer over 30 cm dbh. Det er ingen statistisk
sammenheng mellom trestorrelse og store eksemplar av granfiltlav.

Tettheten av treer med granfiltlav varierer mye mellom lokaliteter. Foss og Storolsengmyra
har klart storst tetthet blant lokalitetene 1 dette prosjektet med 0,20 og 0,16 treer med
granfiltlav per dekar (tabell 6). Andelen av treerne med granfiltlav er 0,2 % i1 Storolsengmyra
0g 0,3 % 1 Foss (bestokning for siste hogst; bestandsdata fra Storaunet et al. 1998, side 17).
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Til sammenlikning har 0,03 % av treerne i Skogly granfiltlav. For Delaelva ser var andelen
0,09 % feor siste hogst.

40

35

30

25

20

Prosent

15

10

o T T T T T
2,9-4,9 5,0-9,9 10,0-14,9 15,0-19,9 20,0-24,9 25,0-29,9 30,0-44,9

Dbh (cm)

Figur 5. Prosentvis fordeling av diameterklasser for treer med granfiltlav. Dbh er diameter i
brysthegde (ca. 1,3 m over bakken).

Tabell 6. Oversikt over registrerte tallus av granfiltlav med sterrelsesfordeling.

Lokalitet Antall Antall 1-10 mm  11-20 21-30 31-40 > 40 Antall
trer tallus mm mm mm mm trer

per

dekar
Dglaelva sor 3 8 7 1 0 0 0 0,08
Flenga 6 22 13 7 2 0 0 0,02
Foss 15 103 60 35 6 2 0 0,20
Gartlandselva 32 90 45 34 9 2 0 0,02
Grande 6 19 6 9 3 1 0 0,06
Holmarka 1 1 1 0 0 0 0 0,02
Skogly 2 5 1 3 1 0 0
Storolsengmyra 9 15 2 6 4 1 2 0,16
Tostenelva 2 14 6 7 0 1 0 0,01
Totalt 75 277 141 102 25 7 2

Sammenlignet med tilsvarende data fra 1995-98 er det en markert ekning for antall tallus av
granfiltlav i Gartlandselva, mens det er en svak gkning ogsa i Foss og Flenga (se figur 6 - 8).
En sammenligning av populasjonen i Foss og Gartlandselva viser at det er flere registrerte
tallus 1 Foss, men den er konsentrert til et mindre areal og fordelt pa under halvparten sa
mange treer. Dessuten er det mange smatallus 1 Foss sammenlignet med Gartlandselva. I
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ravina ved Foss har det vart hogd inntil ravinekanten i vest med etterfolgende stormfellinger
nede i ravina (se figur 16, side 45 og vedlegg 1, side 100). Dette har medfert at en del gode
vertstrer er blitt edelagt eller fristilt slik at tyngdepunktet for populasjonen har flyttet seg en
del over mot andre sida og oppover i hovedravina. Det er ikke pévist vesentlige skader pa
tallus av granfiltlav i noen av lokalitetene.

Granfiltlav

120

100

80 1 m1995
60 - W 1998
012006

Antall talli

40 -

1 2 3

Lokaliteter (1: Foss, 2: Gartlandselva, 3: Flenga).

Figur 6. Utvikling av populasjonen av granfiltlav (antall tallus) i perioden 1995 til 2006 i
lokalitetene Foss, Gartlandselva og Flenga.
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Figur 7. Utviklinga for populasjonen av granfiltlav fordelt pa storrelsesklasser fra 1995 til
2006 1 lokaliteten Foss.
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Figur 8. Utviklinga for populasjonen av granfiltlav fordelt pa sterrelsesklasser fra 1995 til
2006 1 lokaliteten Gartlandselva.

Hogstpavirkning

Med unntak av Flenga, er alle trerne med granfiltlav 1 denne undersgkelsen 1 lokaliteter som
har hatt inngrep i perioden 1995-2004. I de fleste tilfeller representerer inngrepene
tradisjonelle flatehogster av ulik sterrelse, men flatehogst kombinert med lukket hogst inngér 1
Foss og Grande, og i Storolsengmyra er smaflater kombinert med gjennomhogst.

Selv om det har vart hogst de senere ar i nesten alle lokaliteter med granfiltlav som inngér i
studien, sa star bare 21 % av treerne 1 kantsonen (25 m, en trelengde fra hogstkant). De
resterende 79 % er traer i kjernen av lokalitetene.

Det er ikke forskjell pa antall granfiltlav per tre i kantsone versus kjerne, men her dominerer
dataene fra Foss og Gartland sé sterkt at dette ikke kan fastslds med sikkerhet. Derimot er det
klart at treerne med granfiltlav i lokaliteter uten nyere inngrep i snitt har flere tallus enn de
med nyere inngrep (Wilcoxon rank sum-test, p < 0,01).

Skadebildet

P& 20 % av treerne med granfiltlav ble det observert skader pa ett eller flere tallus. Dette er
mest sannsynlig overveiende lysskader som observeres som nekrotiserte (dede) parti pa
lavtallus. Ingen av skadene som ble observert i denne omgang anses som letale. Flest
granfiltlav med skader ble funnet i Foss og Grande, hvor halvparten av treerne hadde ett eller
flere skadde tallus. Likevel var det ogsa slik at den andre halvparten ikke hadde skadd
granfiltlav.

Granfiltlavtraer med skadd lav var i gjennomsnitt lokalisert 27 m fra hogstkant (variasjon fra
1-100), mens treer uten skadd lav hadde 47 m 1 snitt fra hogstkant. Dersom en setter grensa
mellom kantsonen og kjernen av et omrade til ca. 25 m (en trelengde), var antall treer med
skadd lav i1 kant og kjerne likt fordelt. For traer uten skadd lav var det en overhyppighet av
treer 1 kjernen av lokaliteter, men denne forskjellen er ikke statistisk signifikant. For et flertall
av trerne med skadd granfiltlav var retningen mot hogstkant servest til vest, mens det nesten
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ikke ble observert skader pa treer hvor retningen til hogstkant var nordest til gst. Materialet er
likevel for lite til & oppna statistisk signifikans.

Etablering

P4 12 % av treerne ble det registrert nyetablerte granfiltlav. Med dette menes sikkert
identifiserte granfiltlav som var mindre enn 5 millimeter pé registreringstidspunktet.
Nyetablerte granfiltlav ble registrert klart flest ganger pa treer i kjernen av lokalitetene, men i
fire tilfeller (alle Grande) ble etablering observert i sonen mot hogstkant (sméaflater). Tre av de
fire treerne hadde ostlig retning mot hogstkant, mens det fjerde var eksponert mot vest.

Figur 9. Granfiltlav Fuscopannaria ahlneri everst og gullprikklav Pseudocyphellaria
crocata.
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7.2. Gullprikklav

Gullprikklav, Pseudocyphellaria crocata (figur 9) er oppfert i radlista som sarbar (Kalas et al.
2006). Tabell 7 viser registrerte gullprikklav i 27 underseokte lokaliteter; 9 av
Fosen/Brenngytypen og 18 av Namdalstypen. Av de 29 lokalitetene som omtales i vedlegg 1,
er gullprikklav funnet i alle lokaliteter med unntak av 4 (Norddalen, Glemelva,
Vikestadvagen og Leirbekken). Detaljerte data foreligger fra 156 analysetraer, dvs. 73 % av
traerne som ble prioritert som analysetrar. Gullprikklav manglet pd 57 traer (27 %), mens
innhenting av data for gullprikklav ikke ble prioritert for de resterende 32 treerne
(Gartlandsdalen) - her ble granfiltlav prioritert.

Tabell 7. Oversikt over registreringa av gullprikklav. Antall tallus i hver lokalitet er
minimumsestimat. For lokalitetene Flenga, Foss og Gartlandselva er data svart usikre og
sannsynligvis betydelig underestimert.

Lokalitet Type  Vertstrer Vertstrer  Antall Starste
lov gran tallus tallus (cm)
(minimum)

Fiskaroselva FB 9 8 150 7
Fjosdalen FB 8 0 78 5
Gravhaugen FB 5 0 32 4
Krekling FB 1 0 3 4
Landfallvik FB 1 4 20 5
Skjerva kab FB 14 0 80 9
Skjerva nat FB 17 1 120 5
Terrak FB 1 0 6 2
Tostenelva FB 9 22 200 10
Dolaelva sor NA 1 18 90 10
Elddsen NA 0 7 29 5
Engan-Kattmoen NA 2 12 40 8
Flenga NA 0 ca. 15 ca. 75 10
Foss NA 1 ca. 30 ca. 500 12
Gartlandselva NA 0 ca. 20 ca. 100 10
Grande NA 0 8 40 5
Holimyra NA 1 0 2 5
Holmarka NA 5 6 70 10
Klinga NA 0 19 150 8
Lindset sorost NA 0 9 70 8
Skogholt NA 4 11 66 12
Skogly NA 4 50 ca. 350 12
Stodalen NA 8 34 220 12
Stormyra NA 2 32 ca. 300 17
Storolsengmyra NA 0 64 400 9
Vestmyr NA 1 5 12 5
@verengmoen NA 0 2 6 11
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Nesten 1/3 av treerne med gullprikklav hadde kun ett eller to tallus, over 1/3 av treerne hadde
mer enn 10 tallus og den resterende tredjedel hadde 3-10 tallus (tabell 8). Sannsynligvis er
treer med mange tallus overrepresentert i materialet.

Tabell 8. Fordeling av gullprikklav pa mengdeklasser.

Mengdeklasser Antall treer % treer
1 (1-2 tallus) 48 31

2 (3-5 tallus) 35 22

3 (6-10 tallus) 17 11

4 (11-20 tallus) 28 18

5 (> 20 tallus) 28 18
SUM 156 100

102 av analysetrerne var i Namdalstypen av kystgranskog, 54 1 Fosen/Brenneytypen. Av de
56 treerne med mer enn ti tallus per tre, var 34 i Namdalstypen og 22 i Fosen/Brenngytypen.
Dette betyr ikke at gullprikklav er mindre vanlig i Namdalstypen, heller at granfiltlav ble
vektlagt der.

Kystgranskoglokalitetene med gullprikklav i denne undersekelsen var 176 dekar i snitt
(primere tall fra inventeringene). Dette er over dobbelt sa stort som et gjennomsnittlig
omrade med kystgranskog. Sterrelsen pa omradene varierte likevel fra 35 — 585 dekar.
Lokalitetene pa Fosen var noe sterre enn i de Namdalen, men her trekker Tostenelva og
Skjerva naturreservat snittsterrelsen betraktelig opp. Gravhaugen og Fjesdalen representerer
smaé lokaliteter, mens Klinga og Delaelva sor ma betraktes som restlokaliteter i et storre
kystgranskoglandskap.

I folge ekonomisk kartverk er gullprikklavforekomstene i Tostenelva pa 1ag bonitet. P4 Fosen
er Fjosdalen, Skjerva naturreservat og Skjerva kabeldrift pa4 middels bonitet. I Namdalen er
treerne med gullprikklav i Grande og Flenga pa middels bonitet. Tilsvarende gjelder
Overengmoen 1 Hemnes. De resterende ti lokaliteter med analysetrar ligger alle pa hoy
bonitet. Skog pa 1ag bonitet er sterkt underrepresentert i kystgranskog sammenliknet med
skogen ellers 1 regionen. Tilsvarende er skog pé heg bonitet overrepresentert.

Fordelingen av vegetasjonstyper ved analysetrerne med gullprikklav er i snitt rik sumpskog
28 %, smabregneskog 65 % og bldbaerskog 7 %. Sammenliknet med skog i Trendelag som
helhet, er rik sumpskog meget sterkt overrepresentert og bldbaerskog sterkt underrepresentert
ved gullprikklavtrarne.

P& hvert analysetre ble sterste tallus av gullprikklav mélt. Det storste talluset pa hvert
analysetre varierte fra 1 til 17 cm, med 5 cm som gjennomsnitt for de 156 traerne. For 30 av
treerne (20 %) var sterste malte eksemplar pa ett tre 2 cm eller mindre, mens kun 11 (7 %) av
treerne hadde tallus > 10 cm. Det er en svak tendens til at det er flere gullprikklav pé
rognetrarne enn pa gran.
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116 av analysetrarne (75 %) var gran, 35 (22 %) rogn og 5 (3 %) gréor. Sterste tallus av
gullprikklav pd gran var i snitt 5,3 cm i diameter. Dette er storre enn de pa rogn som i snitt var
3,4 cm. Aller storst var gullprikklaven pé de fem griortraerne, men dette materialet er for lite
til & vaere representativt.

En sammenligning av populasjonene i 1997 og 2006 for lokalitetene Fjosdalen, Skjerva
naturreservat (nat) og Skjerva kabeldrift (kab) viser en klar reduksjon av antall tallus i
Fjosdalen mens det bdde for Skjerva nat og Skjerva kab er en like klar oppgang (se figur 10).
Seerlig markert er gkningen i Skjerva kab hvor det imidlertid er en tendens til at tyngdepunktet
for populasjonen har flyttet seg ostover, dvs lenger inn 1 bestandet. @kningen innover i
bestandet er trolig relatert til kanteffekter fra den vestvendte hogstkanten. For Gravhaugen
viser en tilsvarende sammenligning fra 1999 til 2006 at antall tallus har holdt seg pa samme
nivé (figur 10), men er fordelt pa ferre traer. Nedgangen i antall tallus 1 Fjesdalen og
stagnasjonen i Gravhaugen kan relateres til tap av vertstrar, for begges tilfelle rogn.

Gullprikklav
140
120 +
= 100 |+
E g0 {1997
‘TCE 60 - B 2006
< 40
0
1 2 3 4
Lokaliteter (1: Fjgsdalen, 2: Skjerva nat, 3:
Skjerva kab, 4: Gravhaugen

Figur 10. Sammenligning av antall tallus av gullprikklav i 1997 og 2006 for lokalitetene
Fjesdalen, Skjerva nat, Skjerva kab og Gravhaugen.

Gullprikklav ser ikke ut til 4 ha noen klar preferanse for bestemte trestorrelser, men det er
overvekt av traer i lavere diameterklasser i materialet (figur 11 & 12). Gjennomsnittlig
trestorrelse for alle traer med gullprikklav var 17,5 cm dbh, ubetydelig storre (18,5 cm dbh)
for treer med mange tallus (> 10). Naturlig nok er alle de sterste traerne med gullprikklav
grantrer, men arten er funnet pa sa vidt mange sma grantraer at forskjellen mellom gran og
rogn viskes ut, 18 mot 16 cm dbh i snitt.
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Figur 11. Dimensjonsfordeling for traer med gullprikklav (n = 156).
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Figur 12. Dimensjonsfordeling for gran med gullprikklav (n = 116), rogn (n = 35) og graor (n
=5).
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Hogstpavirkning

I materialet er mengden av gullprikklav per tre storst i omrader som nylig er plukkhogd (tabell
9). Dette kan vare en reell situasjon, fordi det er noe mer gullprikklav pé treer i kjernen av
lokalitetene enn i kantsonen (ikke signifikant). Likevel, gjennomhogstene er ferske, slik at en
fortsatt negativ effekt pa laven ikke kan utelukkes. I lokaliteter hvor flatehogst er kombinert
med bledningshogst er mengden gullprikklav per tre i kanten i snitt lavere enn i kjernen. For
omrader med mer tradisjonell flatehogst er det mengdeforskjeller for gullprikklav i kantsone
og kjerne kun dersom en skiller mellom store og sma lokaliteter. Etter en flatehogst er
mengden gullprikklav i kjernen av store lokaliteter noe sterre enn i kjernen av smé lokaliteter
(ikke signifikant). Tilsvarende gjelder for gullprikklav i kantsonen (tabell 9). Likevel,
mengden er lavere enn i lokaliteter som ikke har hatt nyere hogstpavirkning, uavhengig av
lokalitetenes storrelse.

Tabell 9. Gjennomsnittlig mengdeklasse for treer med gullprikklav etter ulike hogstinngrep.
Mengdeklasse 2 er 3-5 tallus per tre og mengdeklasse 3 er 6-10 tallus. Store omrdder er > 85
dekar.

Lokalitetenes Hogsttype Mengdeklasse
starrelse

Store Gjennomhogst — kjerne 3,9
Store Gjennomhogst — kant 3,5
Store Ingen nyere hogst 3,2
Sma Ingen nyere hogst 3,0
Store Flate- og bledningshogst — kjerne 3,0
Store Flate- og bledningshogst — kant 2,0
Store Flatehogst — kjerne 2,7
Store Flatehogst — kant 2,5
Smé Flatehogst — kjerne 2,5
Sma Flatehogst — kant 2,3

Skadebildet

Skader pa gullprikklav (se figur 13) ble registrert pa 33 % av analysetreerne (51 traer); 28 % av
grantraerne, 46 % av rognene og 40 % av graortraerne. Skadene er trolig delvis relatert til
plutselig eokning av innstraling (lysskader) som felge av hogst eller skader som skyldes beiting
fra snegler. Merk at skadefrekvensen er klart sterre pa rogn enn pé gran. 61 % av treerne med
skader pé gullprikklav var i sma lokaliteter (< 83 dekar) og 39 % i store lokaliteter. Skader var
minst vanlig pa treer 1 lokaliteter uten nyere inngrep. Flere av disse ble samtidig begunstiget
ved 4 vere store lokaliteter. Storst frekvens av skader ble registrert i sma lokaliteter hvor
gjennomhogst var kombinert med flatehogst (69 %). Disse representerte samtidig de ferskeste
inngrepene i materialet. Skader ble registrert pa 30 % av treerne med nyere flatehogster.

For traerne med skader pa gullprikklav var gjennomsnittlig avstand til hogstkant 40 £36,9 m
(fra 1-100 m). Traer uten skader pa gullprikklav stod 1 snitt 57 £40,4 m fra nermeste
hogstkant (fra 1-100 m). Det er store variasjoner i tallene, men i praksis kan forskjellen vare
enda sterre, fordi verdien for treer > 100 m fra hogstkant kollektivt ble satt til 100 m.
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Pé ca. 38 % av gullprikklavtraeerne med nyetablering ble det ogsé pavist lysskadde
gullprikklav. P4 64 % av alle gullprikklavtreer med lysskadde tallus ble nyetablering registrert.
I disse tallene er det ikke tatt hensyn til lokalisering av det enkelte tre.

Figur 13. Dadt tallus av gullprikklav overvokst av skorpelav.

Eksposisjon for skadd lav

Eksposisjon ble delt i to like deler. Sone N utgjor den ene delen, mens sone SV utgjer den
andre delen. Skadefrekvensen for alle treer med gullprikklav i sone SV var 27 %, mens den
var 35 % for sone N@, se tabell 10.

Tabell 10. Skadefrekvens pa gullprikklav (som % vertstraer) i ulik avstand og retning fra
hogstkant. Avstand 0-24 m utgjer kantsonen, mens > 25 m regnes som kjernen 1 lokalitetene.
Sone SV tilsvarer sektor fra SO via S, SV og V til NV, mens Sone N@ tilsvarer sektor fra NV
via N, N@ og O til SO.

Avstand (m) Sone—SV  Sone - N@
0-10 77 44
11-24 20 50
25-99 18 38
> 100 8 17

I sone SV er skadefrekvensen i kantsonen klart storre enn den er i kjernen av lokalitetene. Det
samme gjelder ogsa for sone NO@, men her er forskjellene mindre. For avstand 11-24 m er
tallmaterialet spinklere, slik at det vektlegges mindre. I sone NO er skadefrekvensen i
kantsonen bare svakt storre enn i kjernen av lokalitetene.
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Skadefrekvensen samlet for treer med gullprikklav 1 > 100 m fra hogstkant og lokaliteter uten
inngrep er betydelig lavere for traer i alle eksposisjonsretninger.

Etablering
Nyetablering av gullprikklav ble registrert pd 57 % av analysetrerne, 55 % av gran, 80 % av
graor og 60 % av rognetraerne.

Selv om rognetreer uten nyetablering i snitt var noe sterre enn de med nyetablering var det i
realiteten ingen signifikant sammenheng mellom trestorrelse og etablering av gullprikklav.
Nyetablering manglet pa noen av de sterste treerne. Her er det sannsynlig at egenskaper ved
selve treet og konkurranse fra moser og andre lav kan veare en begrensende faktor. For gran
var det ingen starrelsesforskjeller pa treer med og uten nyetablering. Her spiller andre forhold
enn treegenskapene en viktig rolle, for eksempel mikroklima, lystilgang mm. Materialet for
graor er for spinkelt til & si noe sikkert.

I tabell 11 er andelen treer med nyetablering av gullprikklav vist i forhold til plassering av
analysetrerne. Andelen nyetablering er sterst for lokaliteter uten nyere hogstinngrep og i
kjernen av lokaliteter med nyere hogster. Andelen nyetablering er lavest pé traer 1 kantsonen
(0-24 m) mot nyere hogster.

Tabell 11. Nyetablering av gullprikklav i forhold til traernes plassering.

Plassering Antall %
Kjerne — etablering 24 59
Kjerne — uten etablering 17 41
Kant — etablering 27 48
Kant — uten etablering 29 52
Ingen hogst — etablering 34 64
Ingen hogst — uten etablering 19 36

Gjennomsnittlig avstand til hogstkant for alle treer med nyetablering av gullprikklav var 56 m.
Tilsvarende avstand for treer uten nyetablering av gullprikklav var i gjennomsnitt 44 m.

Elgbeite

Blant rognetreerne med nyetablering av gullprikklav var det ingen som hadde ferske
beiteskader etter elg. Gamle beitemerker var derimot vanlig, og 64 % av treerne med gamle
elgbeiteskader 1 barken hadde nyetablering av gullprikklav. 43 % av rognetrarne uten synlig
elgbeite hadde nyetablering av gullprikklav.
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7.3. Andre radlistearter lav

Totalt 25 redlistede lavarter er registrert i undersekelsesomradene, se tabell 12. Av disse er
det 5 bladlaver, 3 busklaver og 17 skorpelaver.

Trenderlav Erioderma pedicellatum er den eneste radlistede lavarten i kystgranskog i kategori
kritisk truet, CR. Den er kjent fra to av vare studicomrader, Flenga og Gartlandselva, men
ikke gjenfunnet etter 2000. For tiden er arten bare kjent fra én lokalitet i Harran og fra én
bekkekloft og fossesprutlokalitet i Rendalen (Reiso & Hofton 2006).

Huldrestry Usnea longissima er redlistet i kategori sterkt truet, EN. Den er ytterst sjelden i
kystgranskog og ble i vare omrader bare funnet pa ei gran i Holimyra. Arten har i Norge sine
rikeste forekomster i astrakter pa @stlandet og er derfor ingen eksklusiv kystgranskogart. Det
er imidlertid vanskelig & forstd hvorfor den er sa sjelden i regionen sammenlignet med artens
opptreden i tilsvarende skoger i Nord-Amerika.

Tre av makrolavene er radlistet i kategori sarbar, VU. Skorpefiltlav Fuscopannaria ignobilis,
er en typisk kystart som vokser pa lauvtrer med rik bark. Den er derfor ingen typisk
kystgranskogsart selv om den kan ha rike populasjoner i Fosen/Brenngy-typen. Arten er
lyskrevende og trives derfor darlig i Namdalstypen, men det kan ogsé skyldes mangel pa
substrat.

Fossenever Lobaria hallii ble i vare omrader bare pavist i @verengmoen. Det har vist seg at
arten har tyngdepunktet 1 graordominerte sumpskoger i Nordland og Troms. Dette kan
betraktes som en variant av boreal regnskog som ogsa var mer vanlig i Trendelag for granas
innvandring. | Trendelag forekommer fossenever hyppigere pa grankvister ved fosser.

Tradragg Ramalina thrausta er ingen eksklusiv kystgranskogsart, men har sine rikeste norske
forekomster her (Holien & Tonsberg 1996, Timdal 2008). Den er mer & betrakte som en
sumpskogsart, og det er pafallende ogsa i vér studie at den opptrer forholdsvis sparsomt i
lisidetypen av kystgranskog, mens den er svert tallrik i mange omrader av Namdalstypen.

Gubbeskjegg Alectoria sarmentosa ble radlistet som ner truet i den siste utgaven av redlista
(Timdal et al. 2006). Den er knyttet til gammel barskog generelt og ble ikke fullstendig
inventert i denne studien. Vi har derfor ikke data som kan si noe om mengdeforhold i forhold
til type av kystgranskog. Det synes imidlertid som at arten er inne i en nedadgéende trend 1
lavlandet i Trondelag, men at den har rike og stabile populasjoner i mellom- og sarlig
nordboreal skog.

Tre av skorpelavene vi registrerte er kategorisert som sterkt truet, EN, Byssoloma
marginatum, kystkantlav Lecanora cinereofusca og praktdoggnal Sclerophora amabilis.

Byssoloma marginatum vokser pa tynne grankvister og er kjent fra lokalitetene Foss og
Gartlandselva naturreservat. Den er ellers bare kjent fra ytterligere to lokaliteter i Norge, alle 1
kystgranskog (Holien 2000a, Timdal 2008).

Kystkantlav ble kun pavist i Fiskaroselva pd stamme av ei grdor. Det er en sjelden art som er
utbredt i regnskogsmilje langs kysten fra Hordaland til Brenney 1 Nordland. De aller fleste
forekomstene er fra kystgranskog med mye lauvinnblanding (Holien 1997, Timdal 2008).
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Praktdoggnal er ogsa ytterst sjelden i Norge. Den ble pavist i Gravhaugen som ogsé pr dato er
den rikeste kjente forekomsten av arten i Norge (Holien 2000b, Holien 2003, Timdal 2008).
Alle funn var pa stammer av rogn i granskog.

Atte av skorpelavene er radlistet i kategori sarbar, VU. Av disse er granbendellav
Bactrospora corticola, meldrapelav Cliostomum leprosum og rosa tusselav Schismatomma
pericleum typiske granstammearter som krever gamle treer i fuktig milje, helst
gransumpskoger, men som ogsa opptrer i Kystgranskog. Trendertustlav Lichinodium ahlneri
og Szczawinskia leucopoda derimot er typiske regnskogsarter som vokser pa grankvister. De
tre siste i denne gruppen, Artothelium norvegicum, rognelundlav Bacidia absistens og
tronderringlav Rinodina disjuncta vokser pa lauvtreer, sarlig rogn. Sistnevnte er en av de mest
eksklusive regnskogsartene 1 Trondelag (Tensberg 1992, Holien & Tonsberg 1996) og ble 1
denne studien pévist i Fjesdalen, Gravhaugen, Krekling og Landfallvik.

Stenocybe flexuosa er radlistet som DD hvilket innebarer at manglende kunnskap gjer det
vanskelig 4 plassere den i rett kategori. Den er imidlertid en av de sterste knappenalslavene og
hayst sannsynlig reelt sjelden. Den er fortsatt bare kjent fra én europeisk lokalitet i ravina ved
Foss hvor den ble funnet pd grove grangreiner inne ved stammen (Holien 2001).

Av de fem skorpelavene i kategori nesten truet, NT, er det ingen eksklusive regnskogsarter.
Langnal Chaenotheca gracillima og huldrelav Gyalecta friesii er imidlertid sumpskogsarter
med pafallende hyppig forekomst i kystgranskog. De fleste registreringer av langnal ble gjort
pa hogstubber av grior eller bjerk, mens alle funn av huldrelav ble gjort i hulrom mellom
rothalser av store grantrer i1 hellende terreng.

Rustdoggnél Sclerophora coniophaea har en gstlig utbredelse, og er knyttet til basis av gamle
treer og hagstubber i rike skogtyper. Det er péafallende at alle funn av rustdoggnal 1
kystgranskog ble gjort i Namdalstypen. Kystdoggnal Sclerophora peronella er en suboseanisk
art som ogsa opptrer i andre skogtyper. Den vokser pa hegstubber av lauvtrer.
Kastanjelundlav Bacidia biatorina er en serlig og ganske sjelden art som er knyttet til
edellovskog lenger sor i Norge, mens den i Trendelag ogsé er funnet i lauvrik kystgranskog.
Den ble her bare pavist pa rognetrer 1 Gravhaugen.
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Tabell 12: Oversikt over registrerte redlistearter av lav i omradene (N=29). For gubbeskjegg
har vi ikke sikre data, se metodekapitlet.

Latinsk navn Norsk navn Radliste- Lok NA Lok FB  Substrat
kategori ~ N=20 N=9
Skorpelav

Arthothelium norvegicum VU 5 L
Bacidia absistens Rognelundlav VU 4 L
Bacidia biatorina Kastanjelundlav ~ NT 1 L
Bactrospora corticola Granbendellav VU 2 1 G
Byssoloma marginatum EN 2 G
Chaenotheca gracillima Langnal NT 8 1 L,G
Cliostomum leprosum Meldrapelav vu 1 G
Gyalecta friesii Huldrelav NT 4 4 G
Lecanora cinereofusca Kystkantlav EN 1 L
Lichinodium ahlneri Trondertustlav VU 4 1 G
Rinodina disjuncta Trenderringlav VU 1 L
Schismatomma pericleum  Rosa tusselav VU 1 G
Sclerophora amabilis Praktdoggnal EN 1 L
Sclerophora coniophaea Rustdoggnal NT 5 G,L
Sclerophora peronella Kystdoggnal NT 2 1 L
Stenocybe flexuosa DD 1 G
Szczawinskia leucopoda VU 4 1 G

Busk- og bladlav

Alectoria sarmentosa Gubbeskjegg NT G
Erioderma pedicellatum Trenderlav CR 2 G
Fuscopannaria ahlneri Granfiltlav EN 8 1 G
Fuscopannaria ignobilis Skorpefiltlav VU L
Lobaria hallii Fossenever VU 1 L
Pseudocyphellaria crocata  Gullprikklav vu 18 8 G,L
Ramalina thrausta Tradragg VU 19 4 G
Usnea longissima Huldrestry EN 1 G
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7.4. Vindfelling — mengde og dimensjonsfordeling

I 24 kystgranskoglokaliteter varierte mengden vindfall per dekar fra 0,8 til 11,6 (tabell 13).
Rotvelt var den mest utbredte dedsdrsaken med 1 gjennomsnitt 51 % av leegrene, men dette
varierte fra 13 til 100 %. I atte lokaliteter utgjorde rotvelt mer enn 2/3 av alle vindfall.
Andelen hoge stammebrekk var 19 % 1 snitt for omrddene, med variasjon fra 0 til 62 %.
Gartlandsdalen skiller seg ut med mange hege stammebrekk. Typisk for disse vindfallene var
ogsa at de var av grove dimensjoner. Stammebrekk ved basis utgjorde 1 snitt 25 % av alle
vindfall med en variasjon fra 0 til 71 %. Klart sterst andel hadde Fjosdalen. I fire lokaliteter
utgjorde gjenliggende stokker etter hogst en femtedel av den dede veden. Storst andel av disse
hadde Skogholt (27 %).

Mengden vindfall var sterst i Foss, Gartlandsdalen flate F, Skjerva kabeldrift, Skjerva
naturreservat og Holmarka (tabell 13). For Skjerva naturreservat og Flenga er resultatene
knapt nok representative for hele reservatene da taksert areal subjektivt ble lokalisert til et
parti med mye vindfall. De fire andre omradene var preget av omfattende vindfelling fra
kanten av flatehogst og innover i gjenstaende skog. I Skjerva kabeldrift hadde vindfellingen i
vestkanten mot flatehogsten fra 1992 fortsatt, mens situasjonen mot flatehogsten i ostkanten
har veert stabil i perioden 1998-2006. I Gartlandsdalen flate F var mengden vindfall omtrent
doblet fra 1998 til 2004. Undersokelsene 1 Holmarka 2004 ble utfort relativt kort tid etter
hogst. Det er mulig at omfanget av vindfelling kan ha okt ytterligere i dette omradet.

I ravina ved Foss var situasjonen mest dramatisk. Vindfellingen etter siste hogst var
omfattende. I 2006 var det 11,6 vindfall per dekar, men lokalt var tettheten enda hegere.
Nesten alle vindfallene var rotvelter. Dimensjonsfordelingen pé vindfallene i 2006 var 44 %
10-20 cm dbh, 40 % 21-30 cm dbh og 16 % > 30 cm dbh. Omkring de to gruppehogstene fra
1997 var det 5,3 vindfall per dekar. I tillegg ble det observert en del traer som har fatt rotrykk
og de fleste av disse vil med stor sannsynlighet do 1 lopet av kort tid. Ogsa stdende traer med
billeangrep ble observert. Skogen er nar kollaps og lokaliteten er i ferd med & bli delt i to, da
vindfellingen fortsetter ogsa nede i hovedravina.

Kun 1 Skjerva naturreservat ble kontinuiteten i dod ved vurdert som heg (tabell 13). 116
lokaliteter ble kontinuiteten i ded ved vurdert som lag, fordi en eller flere av kategoriene lite,
middels eller sterkt nedbrutt ded ved manglet helt, eller nesten helt. Mangelen pé store, sterkt
nedbrutte vindfall var ofte det typiske. I de resterende sju lokalitetene ble kontinuiteten
vurdert som middels — da var alle kategorier av ded ved tilstede, men mengden var g innen
én av kategoriene. Kontinuiteten i ded ble vurdert som lag eller middels i de fleste
naturreservatene som ble undersokt.

I Fjosdalen var det kun tre nye, spredte vindfall i perioden 1998-2006. I Flenga naturreservat
var det ogsa f& nye vindfall i perioden 1998-2004. Skogen i disse lokalitetene mé regnes som
stabil. I Skjerva naturreservat har mengden vindfall gkt med 20 % siden 1998. Vindfallene her
var en blanding av smé grupper og enkelttrer.

I Holmarka og Eldasen var 25 % av vindfallene i taksert areal lauvtrer (rogn og graor), ellers
dominerte gran stort.

Figurene 14 — 17 viser intakte ravineomrader uten nyere hogster og omrader hvor det har veert
hogd i nyere tid.
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Tabell 13. Vindfall og ded ved i kystgranskoglokaliteter. Kun ded ved > 10 cm diameter er
inkludert. Dadsarsak er fordelt pa rotvelt (Ro), hege stammebrekk (Hst, > 1,3 m over
bakken), stammebrekk ved basis (St) og hogst (Ho). Kontinuiteten i tilgangen pé ded ved er
subjektivt vurdert som 1ag (L), middels (M) eller hag (H). Tallene er usikre for Tostenelva,
Skjerva naturreservat, Gartlandsdalen, Engan - Kattmoen og @verengmoen fordi lokalitetene
er store ifht. taksert areal.

Kommune Lokalitet Antall Dedsarsak (%) Kontinuitet
vindfall/
da
Ro Hst St Ho
Roan Tostenelva 1,7 100 0 0 0 L
Afjord Fjosdalen 1,7 26 2 71 0 M
Skjerva NR 6,3 52 11 36 0 H
Skjerva, kabeldrift 6,2 84 6 10 0 L
Stodalen 2,0 70 10 20 0 L
Grong Gartlandsdalen, flate C 1,3 23 62 15 0 L
Gartlandsdalen, flate F 7,4 30 61 8 1 L
Namdalseid  Eldasen 2.3 35 22 43 0 M
Gravhaugen 0,8 20 13 47 20 L
Holmarka 4,6 59 9 25 6 M
Skogholt 2,1 13 7 53 27 L
Namsos Dolaelva ser 2,0 43 43 14 0 L
Klinga 1,5 69 14 3 14 M
Storolsengmyra 3,1 20 28 32 20 L
Overhalla Engan - Kattmoen 1,4 86 0 14 0 L
Flenga 4,0 63 13 25 0 M
Foss 11,4 98 0 2 0 L
Grande 1,1 48 18 33 0 L
Lindset, sorost 3,0 70 20 10 0 L
Skogly (Langdalen NR) 3,0 40 20 40 0 M
Stormyra, nord for 1,5 67 13 20 0 L
Vestmyr 2,3 26 30 35 9 L
Hemnes Jverengmoen 1,0 60 20 20 0 M
Leirbekken 2,0 20 30 30 20 L




Figur 15. Intakt ravine med kystgranskog — lokalitet Stormyra, nord for.



Figur 17. Gruppehogst i Fjosdalen, Afjord, 8 ar etter hogsten.
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8. Diskusjon
8.1 Granfiltlav

Denne studien har dokumentert at populasjonen av granfiltlav i de to naturreservatene Flenga
og Gartlandselva samt i ravina ved Foss har hatt en gkende tendens fram til 2006
sammenlignet med perioden 1995-1998. Det er pafallende at sveert mange sma tallus ble
registrert i Gartlandselva. Vi har imidlertid ingen data som kan fortelle hvor mye som gikk
tapt 1 hogsten her for 1995.

Gartlandselva er ett av de storste sammenhengende omradene vi kjenner med kystgranskog av
Namdalstypen, og har trolig Europas sterste delpopulasjon av granfiltlav. Gruppehogsten
(flate C) har her ikke medfort ustabilitet 1 bestandet omkring, trolig fordi den har skjedd pé
lesida av framherskende vindretning. Granfiltlav er trolig tilpasset denne typen smaskala
dynamikk. I et 10-arsperspektiv kan det derfor se ut som at hogsten her har bidratt til en
okning av populasjonen av granfiltlav. Det er imidlertid ogsa fullt mulig at den observerte
okningen ikke har noe med hogsten & gjore 1 det hele tatt, men en naturlig svingning som
uansett ville ha skjedd. Veksthastigheten for granfiltlav er tidligere dokumentert & vare hog
(Preste & Holien 2001). Dette harmonerer ogsa godt med vekststudier hos andre
sammenlignbare cyanolaver som lungenever og gullprikklav (Gauslaa et al. 2007).

Arsaken til den positive utviklinga for granfiltlav er vanskelig 4 gi, men det kan tenkes flere
mulige forklaringer. Det kan 1 perioden ha vert spesielt gunstige forhold for reproduksjon og
nyetablering i lokalitetene, eller det kan ha vert gunstige forhold som har redusert tapet av
tallus, eventuelt en kombinasjon av disse.

Ettersom de store bladlavene er mer utsatt for sneerosjon, kan det godt tenkes at mildere
vintre med hyppigere episoder med tung, vat sne kan gi en gunstigere konkurransesituasjon
for de sma artene som sitter fastere pa greinene. Den generelle klimaendringen med mildere
vintre og lengre vekstsesong kan ogsa ha gitt et bidrag i form av bedre vekst, men generelt er
nok lyset den begrensende faktor i vinterhalvaret.

Tidligere er det pavist at granfiltlav, som normalt etablerer seg pa levende greiner, blir
spesielt sarbar 1 perioden etter at greina der. Dette har sammenheng med at barken med laven
pa blir spro, sprekker opp og faller av (Presto & Holien 2001).

Okningen 1 ravina ved Foss er vanskeligere a forklare. Det er interessant & legge merke til at
populasjonen her er sterkt forskjeovet over mot unge tallus som trolig er etablert like for eller
samtidig med hogsten. Hogsten har péviselig vert negativ gjennom tap av vertstreer, men kan
ogsa ha skapt gunstigere forhold med et mer optimalt lysregime pé andre siden av ravina. Okt
reproduksjon kan ogsa tolkes som en stressreaksjon for & komme seg bort fra et omrdde som
har endret seg i ugunstig retning. Utviklinga for granfiltlav i dette omradet vil vere interessant
a folge 1 tiden framover, spesielt fordi skogbestandet er blitt svaert ustabilt pa grunn av
hogsten i bufferomradet pa vestsida av ravina.

En kan ogsd spekulere 1 hvor mye av ekningen som er reell, og hvor mye som er uttrykk for at
registratorene er blitt flinkere til & oppdage granfiltlav 1 drenes lop. Bedre lysforhold som
folge av hogsten vest for ravina samt gode varforhold under feltarbeidet er en ikke uvesentlig
faktor i s& mate. Det er slik sett viktig & merke seg at vi pa storparten av de gamle
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analysetrerne ikke klarte & finne igjen granfiltlav. Vi kan heller ikke konkludere med at de
unge eksemplarene vi fant nd har etablert seg etter den siste hogsten.

I var studie er sma understandere overrepresentert som vertstraer for granfiltlav. Dette er nok
til en viss grad reelt i den forstand at slike traer er spesielt gunstige vertstreer fordi de vokser
sakte, har rikt og finmasket greinverk og stabil bark. I noen grad vil understanderne ogsé
kunne fa ionetilforsel og forheyet pH gjennom kronedrypp fra store grantreer, men denne
effekten er mye viktigere dersom det store treet er et lovtre, for eksempel rogn eller selje
(Gauslaa & Holien 1998, Goward & Arsenault 2000). Ved registrering fra bakkeniva vil vi
imidlertid ikke oppdage eksemplarer av granfiltlav som vokser hayere opp. Dette vil serlig
ekskludere store treer.

Presto & Holien (2001) viste at granfiltlav kan vokse i det minste noen meter opp i nedre del
av krona. Det er da rimelig & sperre om hvor stor del av populasjonen som ikke er tilgjengelig
ved registrering fra bakken. Selv om datagrunnlaget fra kronesjiktstudien i det forrige
prosjektet er noe spinkelt synes det ikke & vere urimelig at en kan anvende en
multiplikasjonsfaktor pa to til tre. Gjennom et nytt prosjekt som starter i 2008 kan vi trolig fa
mer kunnskap om dette og flere andre spersmal knyttet til lav 1 kystgranskog.

Det observerte skadebildet pa granfiltlav var ikke vesentlig storre 1 hogstkantene
sammenlignet med kjerneomradene, men datagrunnlaget er nok i knappeste laget. Registrerte
skader har stort sett vaert lett synlige avbleika felt pa tallus, mens mindre og ikke sa lett
observerbare skader pd sma tallus og vekstretardasjon ikke er sé lett & fange opp. Det kan bety
at observerte skader er overrepresentert pa store tallus.

Fra et forvaltningssynspunkt vil det vaere essensielt & kunne si noe om hvor stort
handlingsrom som eksisterer for skogbruksaktivitet i kystgranskog uten at populasjonen av en
hoyt radlistet lavart som granfiltlav blir truet 1 et langt tidsperspektiv. Data fra Gartlandselva
kan tolkes i retning av at smaflatehogst kan kombineres med ivaretakelse av granfiltlav pa
kort sikt, mens registreringene fra Foss kan tolkes i retning av at hogst inntil ravinekant er
negativt ndr kanten er eksponert mot vest. Dette indikerer at det neermeste arealet omkring en
lokalitet, sékalte buffersoner, trolig er viktigere enn tidligere antatt, og at hogst bade i selve
ravina og inntil ravinekant ber unngés, serlig i smé lokaliteter med mindre skogen er spesielt
stormsterk.

Hogst vil kunne ramme populasjonen pé to mater, direkte giennom reduksjon av tilgjengelig
substrat og indirekte gjennom endret skogklima med sterre fare for negative effekter av
torkeepisoder. Det springende punktet vil uansett vaere hvor mye habitat som er tilgjengelig
for artene til enhver tid, hvordan habitatet er fordelt i landskapet, storrelse, kvalitet og
dynamikk 1 de enkelte habitateyene, samt sammenhengen og dynamikken mellom
habitateyene og den omgivende skogen. Her ma en hele tida ha et landskapsekologisk fokus
hvor metapopulasjons-modeller best forklarer dynamikken i populasjonen av granfiltlav
(Hanski 1998, Snill et al. 2005).

Det er naturlig & sperre hva som vil vaere minste levedyktig populasjon for granfiltlav bade pa
lokalitetsniva og pa landskapsniva. Spersmaélet lar seg imidlertid med dagens kunnskap ikke
besvare pa en tilfredsstillende méte slik at forvaltninga kan ha nytte av det. Granfiltlav ma
likevel kunne betraktes som en naturlig sjelden art som pa den ene siden raskt blir
utkonkurrert av de store bladlavene, sarlig lungenever og skrubbenever, men som pa den
andre siden etablerer seg raskt pa unge grankvister. Sa lenge den har rimelig forutsigbare
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forhold med tilstrekkelig tilgang pé substrat, kan den tydeligvis opprettholde populasjonen pa
lokalitetsniva over tid selv med forholdsvis fa reproduserende tallus. Imidlertid er
kunnskapsgrunnlaget her fortsatt mangelfullt.

I og med at granfiltlav er nesten fullstendig knyttet til gran er arten ikke direkte pavirket av
elgbeite.

8.2 Gullprikklav

Sammenlignbare resultater for gullprikklav finnes bare for lisidetypen (Fosen/Brenney-typen)
av kystgranskog. Her er arten forst og fremst knyttet til stammer av rogn, i mindre grad andre
lauvtraer med rik bark (selje og gréor) og pd grantraer som star inntil eller delvis under kroner
av store lauvtraer. S& godt som alle rognetraer hvor gullprikklav ble pavist i 1997 og 1998
hadde fortsatt arten til stede 1 2006, sa fremt treet fortsatt stod med intakt bark. I noen fa
tilfeller ble ogsé arten observert pa liggende traer hvor i det minste deler av treet ikke var i
kontakt med bakken. Dersom hele treet har bakkekontakt, der epifyttfloraen normalt i lepet av
et par ar og blir raskt overgrodd av skogbunnsmoser.

I Fjosdalen i Afjord var det en klar nedgang i populasjonen, mens det for Skjerva-lokalitetene
var en klar oppgang. I Gravhaugen var det en noenlunde stabil situasjon med hensyn pa antall
tallus. Hovedarsaken til nedgang i delpopulasjoner her skyldes tap av rognetrar som substrat
for lavene. Det ser ut til & vaere 3 hovedarsaker til tap av substrattraer. Det ene er tap som folge
av kanteffekter i form av vindfelling langs en hogstkant, som for eksempel i Skjerva
kabeldrift og Gravhaugen. Den andre er tap som kan relateres direkte til elgbeiteskader som
svekker trerne raskere enn de ellers ville ha gjort mens den tredje er relatert til selve
suksesjonen og aldringsprosesser 1 rognetrerne som gjor at de der og faller ned. Dette kan
observeres i alle undersekte lokaliteter av lisidetypen.

Vare registreringer viser ogsa at rognetraer med moderate skader 1 barken etter elgbeite raskt
far etablering av cyanolaver inklusive gullprikklav. Gamle sar har storre ionelekkasje, samt at
de blir mer ruglete enn den glatte rognebarken for evrig. Dette gir gode forhold for etablering
av diasporer. I noen grad kan det tenkes at nyetablering pé treer med slike gamle beiteskader
kan oppveie tapet pé treer som der og faller ned av ulike arsaker, inntil et visst punkt i
suksesjonen hvor bestandet neermer seg sammenbrudd. Dette illustrerer at det ofte er
komplekse sammenhenger av faktorer som péavirker populasjonsutviklinga for epifyttiske
laver.

Elgstammen har vokst til dels betydelig i hele regionen de siste 20 ar, men har muligens nadd
toppen, se figur 18. Elgens vinterfode er i stor grad bark og kvister av rike lauvtraer, og serlig
lokalt er det store skader pa rognestammer. Elgbeite hindrer ogsa nye rognetrar & vokse opp.
Det er dokumentert til dels betydelig overbeite over mange ar pa rogn, osp og selje 1
kommuner med kystgranskog (Solbraa 2003). Den naturlige suksesjonen i gamle granskoger
av lisidetypen bidrar ogsa til at de store lauvtraerne skygges ut og at unge lauvtraer ikke vokser
opp med mindre det oppstar glenner. Det er derfor mye som tyder pé at gullprikklav risikerer
a deo ut pé lokalitetsniva for en tid, for eventuelt & reetablere seg senere nar det nye
skogbestandet oppnar kvaliteter som er optimale for arten. Dette forutsetter en dynamisk
situasjon pd landskapsniva, hvor det hele tiden er tilstrekkelige arealer med eldre skog med
velfungerende kildepopulasjoner av arten. Dette har implikasjoner for hvordan
skoglandskapet forvaltes innenfor et skogbruksregime hvor hensyn til biologisk mangfold er
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innarbeidet, men ogsa for verneomradenes storrelse og hvordan de er plassert i forhold til
hverandre.

Forholdene for rogn pa lokalitetsniva vil variere sterkt bdde med hensyn pé beitetrykk av elg
og forhold knyttet til naturlig suksesjon. Beitetrykket er i stor grad avhengig av elgens
vandringsmenster pd vinteren. Disse menstrene er oftest forutsigbare, men i snerike vintre
kan de brytes, og tilfeldigheter kan slik sett skape store lokale skader pa rogn. Bratte,
blokkrike lokaliteter som elgen unngdr vinterstid har ofte betydelig storre innslag av rogn.
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Figur 18. Jaktstatistikk for felte elg i kommuner med kystgranskog fra 1986-2006. Basert pa
data fra Statistisk sentralbyra.

I lokaliteter av ravinetypen (Namdalstypen) er ikke gamle data av gullprikklav presise nok til
a foreta detaljerte sammenligninger. Det generelle inntrykket er likevel at arten klarer seg
bedre her. Selv om det er store variasjoner er det gjennomgédende flere storre
kildepopulasjoner. Ettersom gran er hovedsubstratet, i mindre grad ogsa gréor, representerer
elgbeite neppe noen trussel her for denne arten.

Gullprikklav er trolig ogsé@ mindre pavirket av suksesjon i ravinetypen av kystgranskog
sammenlignet med lisidetypen, fordi det er mange flere substrattraer (gran) tilgjengelig, traerne
blir betydelig eldre og lavpopulasjonen kan vandre oppover i krona nér greinverket ner
bakken edelegges. Granbark er imidlertid normalt suboptimal som substrat pga lavere pH
(Gauslaa & Holien 1998). Dette kompenseres ved at ravineskogen stir pa marine avsetninger
med naringsrik og kalsiumrik jord.

Sammenhengen mellom jordas naringsstatus og pH og mengden gullprikklav pé trerne er
nylig vist i en bredt anlagt studie fra fjellregnskoger pa Hawaii (Benner & Vitousek 2007,
Benner et al. 2007). Gjennom en periode pa 15 ar er det utfort et gjodslingsforsek som tyder
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pa at fosfor er nekkelstoffet som det som regel er for lite av. Gjennom gkt tilgjengelighet av
fosfor, som ogsé krever forholdsvis hey pH, stimuleres nitrogenase-aktiviteten i gullprikklav
slik at den kan fiksere mye mer nitrogen fra lufta enn ellers.

Nye studier har vist at gullprikklav har et heyt vekstpotensiale under optimale forhold. Ved et
vekstforsek (transplantasjon) gjennomfort i Namsos kommune sommeren 2005, ble det mélt
en gjennomsnittlig tilvekst (biomasse) pé tallusniva pa ca. 36 % i gammelskog i lepet av en
periode pa ca. 3 maneder (Myhre 2006, Gauslaa et al. 2007). Maksimal tilvekst var hele 80 %.
Veksten var nesten like hay pa hogstflate, mens den var klart darligst i tett ungskog.
Transplantene hadde vokst forholdsmessig mer i areal 1 ungskogen sammenlignet med
gammelskog og hogstflate, trolig for & kompensere for darligere lys. Forsgket tyder pa at
gullprikklav er en forholdsvis lyskrevende art som er bedre beskyttet mot skadelig direkte
solstréling enn for eksempel lungenever. Den samme studien dokumenterer ogsa at bade
gullprikklav og lungenever meget raskt (i lopet av et par uker) danner ekstra pigment for &
beskytte seg mot UV-straling (McEvoy et al. 2007).

En studie av gammelskogsarter i plantefelt i Overhalla har vist at gullprikklav kan etablere
seg pé gran 1 plantefelt som er over 50 dr gamle. Forutsetningen er at omrddet har hog
bonitet/rik vegetasjonstype, forholdsvis bra markfuktighet, ikke for tett bestand slik at det
finnes greiner ner bakken og at det er kort avstand til gode spredningskilder (Aastrup 2007,
Hilmo et al. in press). Dette er ikke uventet vurdert ut fra metapopulasjonsgkologiske
modeller. Forekomster i1 plantefelt kan derfor trolig betraktes som ustabile sink-populasjoner
som er avhengige av gode kilde-populasjoner i nerheten. Andre studier indikerer at
suboptimale lysmengder og manglende strukturell variasjon er viktige arsaker til darlig vekst
og redusert diversitet av lav i granplantefelt (Coote et al. 2007, Nilsen 2007).

Det er omstridt hvorvidt cyanolaver i skoglandskapet er begrenset av darlig spredningsevne
eller om det er kvaliteten péd habitatet som er avgjerende. Walser (2004) fant indikasjoner pa
begrenset spredningsevne for vegetative diasporer hos lungenever basert pd molekylare data.
Gjennom kartlegging og rekartlegging av 12 skogbestand i Ser-Sverige fant Ockinger et al.
(2005) at innenfor et bestand er den lokale utbredelsen mest sannsynlig begrenset av
spredning, mens habitatkvaliteter som lysforhold, trealder, barkstruktur med mer er viktigere
pa en mindre, romlig skala. Werth et al. (2007) konkluderte med at spredning hos lungenever
er ganske effektiv basert pé studier av genflyten i1 landskapet, og at det er egenskaper ved
selve habitatet som begrenser artens utbredelse. Hedenés & Ericson (2008) viser i1 en fersk
studie at cyanolaver med darlig spredningsevne er mest sensitiv i forhold til reduksjon av
tilgjengelig habitat, og at utviklinga for populasjoner innenfor enkeltbestand ikke kan forstas
uten 4 ta hele landskapet 1 betraktning.

Skader pa tallus av cyanolaver har i stor grad vert relatert til plutselige endringer 1
lysinnstréling som folge av vindfelling eller hogst. Dette er vel dokumentert for lungenever
gjennom bade feltstudier og kontrollerte forsek (Gauslaa et al. 2006a). Lungenever kan i stor
grad forsvare seg mot hoye lysmengder gjennom & danne melanin i barken samtidig som den
akkumulerer antibeitestoffer i margen (McEvoy et al. 2007). Dette er ogsa vist for
gullprikklav (Myhre 2006, Gauslaa et al. 2007).

I senere tid er det vist at visuelle skader pa tallus ogsa kan skyldes sneglebeiting (Gauslaa et
al. 2006b, Gauslaa 2008). Snegler som beiter pa lungenever trives godt pa lauvtraer med rik
bark, men ikke pd gran pga den sure barken. Beiting pa lungenever og andre cyanolaver kan
derfor tenkes & vere et storre problem enn man har vert klar over. Lokalt kan dette vare en
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av arsakene til at populasjoner av gullprikklav pa rogn i Fosen/Brenney-typen av
kystgranskog ser ut til 4 trives dérligere, og har sterre frekvens av skader enn populasjoner pa
gran.

Selv om gullprikklav na er observert med fruktlegemer i Trondelag (Gauslaa & Holien
upubliserte data) foregar hovedtyngden av reproduksjonen vegetativt ved soredier. Det er
grunn til & anta at resultatene for lungenever er overferbare til gullprikklav i den forstand at
arten er begrenset av dérlig spredningsevne og mangel pd egnet substrat. I et fragmentert
landskap med faerre og mindre lokaliteter med intakt kystgranskog, og sterre avstand mellom
hver av dem, eoker sannsynligheten for negative effekter pa populasjonen av sjeldne lavarter 1
kystgranskog i tida framover. Disse forhold sgkes belyst gjennom et nytt prosjekt som starter i
2008.

8.3 Samvariasjon gullprikklav og granfiltlav

En vurdering av samvariasjon mellom gullprikklav og granfiltlav viser at det er en viss
overlapp mellom artene, men at det ogsa er klare forskjeller. Av alle treer med granfiltlav
hadde 64 % ogsé gullprikklav som assosiert art. Med unntak av granfiltlav i Tostenelva,
manglet arten pa alle andre traer med gullprikklav pa Fosen. Dette er forst og fremst et uttrykk
for at de fleste funn av gullprikklav her var péd lauvtraer, men ogsa trolig et uttrykk for at de
optimale klimakravene er noe forskjellig for de to artene.

I Namdalstypen av kystgranskog ble granfiltlav registrert pa 20 % av trerne med gullprikklav.
Dette avspeiler bide artenes ulike klimakrav og substratkrav. Gullprikklav er en serlig,
atlantisk art, med sterk preferanse for treer med hog pH, mens granfiltlav er en nordlig
suboseanisk art som ser ut til & tolerere noe surere bark. Et godt eksempel her er den store
forekomsten av granfiltlav i Strengivatnet naturreservat i Brenney hvor den forekommer pa
gran i til dels ganske fattig sumpskog.

8.4 Moser

Forutsetningene har endret seg mye nar det gjelder grunnlaget for undersekelser av redlista
moser knyttet til dod ved. Nér arbeidet med redlista moser i trendersk kystgranskog startet pa
midten av 90-tallet ble det brukt mye ressurser pa a finne nye forekomster av og beskrive de
okologiske kravene til pusledraugmose Anastrophyllum hellerianum, rateflak Calypogeia
suecica, stubbeglefse Cephalozia catenulata, rateflik Lophozia ascendens og fauskflik L.
longiflora. Alle disse fem artene var oppfert som sarbare (V) pa redlista (Frisvoll & Blom
1992). I tillegg ble den nyoppdagete Lophozia ciliata vektlagt. Denne ble formelt beskrevet
som ny art for vitenskapen av Soderstrom et al. (2000), men har aldri vert oppfert pa redlista.
I tillegg ble fingersaftmose Riccardia palmata vektlagt fordi den ble vurdert oppfert pa
radlista, og ratedraugmose Anastrophyllum michauxii og larvemose Nowellia curvifolia ble
vektlagt fordi de var mer utbredte folgearter til ovennevnte redlistearter.

Ny kunnskap om disse rodlista artene, ikke minst den fra kystgranskog 1 Trondelag, medferte
at tre av de fem rodlista mosene ble fjernet fra nasjonal redliste i 1998. Rateflik og rateflak
var fortsatt oppfert, men nd i kategorien "’ber overvékes” (DM) (DN 1999).

Med ny redliste i 2006 (Kalas et al. 2006) ble ogsa rateflik og rateflak fjernet. Endringer i
kriteriesett og ny kunnskap om de to artene, kanskje spesielt fra andre regioner enn
Trendelag, var de viktigste rsakene til dette.
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I lokaliteter som var kjent fra 1990-tallet har undersokelsene 1 2004-06 vist at bestandene av
de tidligere radlista moseartene har holdt seg best i de omradene som regnes som mest stabile.
Bestandene ser ut til & vaere mest stabile i1 naturreservatene som Flenga, Gartlandsdalen og
Kringlathelen.

8.5 Hogst i lokalitetene — alternative lgsninger

Som vist i kapittel 6, tabell 3 og i vedlegg 3 har det i lopet av de siste 10-12 ar vaert hogd 1 30
% av de registrerte lokalitetene med kystgranskog et areal pa ca. 7 % av det som har vert
kjent i naturskogtilstand. Sett i forhold til at dagens kystgranskog i naturskogtilstand er de
siste, fragmenterte restene av en mye mer utbredt skogtype, ma dette sies & vaere et
forholdsvis heyt tall. Dersom denne utviklinga fortsetter i samme tempo vil kystgranskog i
naturskogtilstand (naturlig forynget) i lopet av noen tiar i all hovedsak vare redusert til
arealer som er vernet etter naturvernloven. Om og i tifelle hvor mye av dagens kulturskog
som 1 framtida vil kunne oppna strukturer og artsmangfold typisk for kystgranskog er et apent
spersmal.

Mange av hogstene har skjedd etter de prinsippene som ble lagt til grunn gjennom prosjektet
”Forvaltningsstrategier for kystgranskog” (Andersen et al. 2000, Preste & Holien 2001).
Noen hogster har pa lokalitetsniva isolert sett ikke hatt pavisbare negative effekter pa
rodlistede lavarter, mens andre har hatt negative effekter. Det er imidlertid grunn til & sperre
om hvorvidt omfanget av hogst i kystgranskog har blitt sterre enn det som er forsvarlig fra et
biologisk synspunkt. Summen av mange sma inngrep vil lett kunne 3 utilsiktete konsekvenser
for sjeldne og sarbare arter i et skoglandskap, nar bade sterrelsen pa enkelthabitatene
reduseres og avstanden mellom dem gker. Det kan ogsa stilles spersmél ved om noen hogster
skulle ha skjedd pa en annen maéte eller ha vaert unngatt helt.

I prosjektet Forvaltningsstrategier for kystgranskog” ble det konkludert med at
gruppehogster og smaflatehogster kunne brukes under gitte omstendigheter 1 mindre
verdifulle lokaliteter med kystgranskog for a kombinere bruk og vern, fortrinnsvis i omrader
over en viss storrelse. Store flatehogster ble frarddd som hogstform i1 kystgranskog (Presto &
Holien 2001).

I denne studien har vi fatt bekreftet at enkelte gruppehogster og sméflater kan fungere dersom
omradene er store nok (over 50 dekar), men vi har samtidig sett at det ikke alltid er lett &
bedemme hva som er riktige omstendigheter. Det hjelper svaert lite med god og riktig
planlegging i selve lokaliteten dersom det omkringliggende arealet forvaltes slik at det
odelegger det en ville oppnd i lokaliteten. Et godt eksempel her er lokalitet Foss hvor ei stor
hogstflate inntil lokaliteten, og delvis ned i ravina, har medfert at ravineskogen er i ferd med &
kollapse. Noe av det samme har skjedd i Delaelva ser, Grande, Vestmyr og en del av
Overengmoen. Dette retter sokelyset pa behovet for vindbeskyttende buffersoner rundt
lokalitetene og retningslinjer for hvordan de skal handteres. De nevnte eksemplene illustrerer
at det er nedvendig med vindskjerming sarlig mot vest og servest og at bredden av disse
buffersonene méa utformes i forhold til de lokale forholdene i hvert enkelt tilfelle. Selv gamle
kanter som for eksempel i1 Skjerva kabeldrift (fra 1992) vil kunne vare ustabile i lang tid for
tilgrensende bestand mot framherskende vindretning nér opp i en viss hegyde.

Store omrader gir generelt storre rom for nyansert skogbehandling enn smé& omrader, men det
er en fare for at en blir fristet til & avvirke vel mye pa kort tid. Et eksempel her er Engan-
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Kattmoen hvor det er hogd i to runder. Den forste hogsten er utfert for veilederen (Andersen
et al. 2000) ble ferdigstilt, men heller ikke den siste hogsten kan sies & vere i trdd med gitte
forvaltningsrad. Totalt er nesten halvparten av arealet hogd i perioden, mens storparten av det
ovrige arealet er kulturskog 1 hogstklasse 3 og 4. Bare et par sma kjerner av gammel
naturskog er igjen. Her burde en ha serget for en bedre stedfesting av biologisk verdifulle
delomrader og valgt flere og mindre flater, eventuelt i kombinasjon med gjennomhogst. Slik
omradet framstér né er verdien betydelig redusert i det som opprinnelige var et trestjerners
typeomrdde. Omradet vil vaere spesielt interessant & folge videre med tanke pa eventuell
etablering av redlistearter i kulturskogen.

I noen tilfeller har vi registrert hogster nede i ravinene, eks. Holmarka, Klinga, Leirbekken,
Lindset, Norddalen og Stodalen. Med unntak av Klinga og Stodalen har dette medfoert en
vesentlig forringelse av naturkvalitetene og ustabilitet i bestandene. I lokalitet Norddalen har
sagar hele ravina blitt hogd. Her burde en ha valgt lukka hogstformer i stedet for flater, slik
som veilederen ogsa anbefaler (Andersen et al. 2000). Det er fa omrader med gjennomhogster
nede i ravinene 4 sammenligne med, men det er liten tvil om at stabiliteten er storre etter
gjennomhogst sammenlignet med sméflatehogster. Dette ber folges opp ogsa for &
sammenligne med omrdder uten nyere hogster.

Ravineomrdder er svaert sarbare for kjereskader som kan skape erosjon. Slike effekter har vi
sett flere steder, mest pafallende i Holmarka og ved Foss. Selv om slike skader i noen grad
kan repareres, viser dette at eventuelle hogster 1 ravineomrader mé skje pa frossen mark.

Bruk av relevant biofaglig kompetanse hadde trolig kunnet forhindre utilsiktede konsekvenser
1 enkelte omrdder. En ganske stor, men svert lokal forekomst av granfiltlav i lokalitet Lindset
ble odelagt pa grunn av at vertstreet ble stdende helt alene ute pé ei stor hogstflate.
Sannsynligvis er det rent slumpetreff at en forekomst av huldrestry fikk sta igjen i forbindelse
med en gjennomhogst i lokalitet Holimyra. Ingen kan i dag si om arten forekom pa noen av de
traerne som ble tatt ut. I dag blir relevant biofaglig kompetanse inkludert i planlegging av
hogster 1 kystgranskog gjennom et samarbeid mellom Allskog og Hogskolen i Nord-
Trendelag.

For smé omrader (< 50 dekar) burde en ha vurdert mer inngdende om det ville ha vert mer
fornuftig & definere hele bestandet som nekkelbiotop 1 stedet for & forseke ulike former for
gjiennomhogst, gruppehogst og smaflatehogst. Gode eksempel her er Leirbekken, Lindset og
Norddalen. I noen tilfeller med sma lokaliteter og forholdsvis sma biologiske verdier kunne
det pd den andre siden vert fornuftig 4 avvirke hele bestandet i bytte mot restaureringshabitat
hvor potensialet for kystgranskog er bra. Dette harmonerer ogsa godt med Levende Skog som
i kravpunkt nr 14 framhever landskapet, planlegging pé tvers av eiendomsgrenser og behovet
for restaureringshabitat (Levende Skog 2006).

I den framtidige forvaltninga av kystgranskog, hvor landskapsperspektivet ma sta sentralt, vil
restaurering trolig vaere helt nedvendig for & skape sammenheng i det fragmenterte skogbildet,
jfr. metapopulasjons-modellen som beskriver dynamikken for sjeldne arter i kystgranskogen.
Et godt eksempel pa et slikt storre landskap er et omrade i Overhalla pa sersida av Namsen,
som strekker seg fra Qyelva i1 gst og vestover forbi elva Horka. Her inngér flere viktige
lokaliteter med kystgranskog som Engan-Kattmoen, Foss, Grande, Langdalen naturreservat

med flere. Landskapet her omfatter en rekke ravinesystemer med elver og bekker og et variert
skogbilde.
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Klinga ber trekkes fram som et av de bedre eksemplene pé hogster som har fungert bra til na.
Her er hogsten utfort i trdd med veileder som en kombinasjon av gjennomhogst og
gruppehogster (Andersen et al. 2000). Utviklinga sé langt er beskjeden vindfelling etter hogst,
en del lysskader pa lavsamfunn, men god bestand av gullprikklav. Med tanke pa bevaring av
lavsamfunn i kystgranskog virker hogsten vellykket sa langt, men det er noe for tidlig & trekke
sikre konklusjoner. Omradet ber folges opp videre, og en ber spesielt vurdere hvordan en skal
handtere en eventuell hogst inntil lokaliteten pé vestsida.

Andre eksempler pa godt tilpasset hogst i forhold til biologiske verdier er Skogholt og
Storolsengmyra. I Skogholt er det benyttet sméflater, men en har unngatt & hogge i
kantskogen mot elva, samt at kjernen for redlistede lavarter er helt urert. Skogen er dessuten
tydeligvis ganske stormsterk. I Storolsengmyra er det benyttet giennomhogst i en del av
bestandet som bestod av storvokst gammel skog med rik forekomst av gullprikklav.
Delomrédet grenser mot eldre smaflater i sor pa et ganske flatt parti. Det er nesten ingen nye
vindfall her, og forekomsten av gullprikklav er godt beskyttet og har tydeligvis talt dette
inngrepet. En storre forekomst av granfiltlav er urert av hogst.

Totalt sett synes vare undersokelser & bekrefte at vindfelling av enkelttreer og sma grupper (2-
6 traer) er det typiske i lokaliteter uten nyere hogster. Dette er i trdd med det en har antatt er
den typiske smaskaladynamikken i kystgranskog. Det er ogsa rimelig & anta at det er denne
dynamikken arter som gullprikklav og granfiltlav er tilpasset til.

Eksponerte skogkanter i lisider og pé flater ved leirraviner medferer gkt vindfelling, til dels
kraftig okning. Vindfellingen eker ogsd der hogstene er fort ned i leirravinene, selv der
kantene ikke er spesielt lange eller eksponerte. De fleste eksponerte kanter i
kystgranskoglokaliteter er resultatet av flatehogster av ulike sterrelser. Modifisering av
storrelse og form pé flatehogster kan redusere risikoen for vindfelling. Spesielt ber alternative
hogstformer til flatehogst vurderes.

8.6 Forvaltningsmessige implikasjoner

Det er viktig & merke seg at vare slutninger ma sees i lys av noen vesentlige forutsetninger og
mangler, jfr Presto & Holien (2001: side 45):

(1) total mangel pa helt urerte lokaliteter

(2) mangel pa eldre bestand som med sikkerhet har kommet opp etter flatehogst

(3) mangel pé langtidsserier som kan si noe om populasjonsdynamikk og
spredningsekologiske forhold i lokaliteter med kraftig hogstpdvirkning

(4) detaljerte studier er kun utfert for et fatall arter

Dette prosjektet har dokumentert at omrader som har vert urert av hogst, og som i tillegg har
god vindskjerming, klarer seg svert bra. Bestandene er robuste og det er forbausende fa og
vesentlig bare enkle vindfall, eventuelt sma grupper. Sammenlignet med omrader hvor det har
veert foretatt hogst bade nede i ravinene og inntil ravinekant er forskjellen dramatisk. I
lokaliteter som Dglaelva ser, Foss og Holmarka er det skapt stor ustabilitet med massiv
vindfelling serlig 1 den forste tiden etter hogst. Traer 1 raviner er ofte ekstra lange og har
dérlig rotfeste. Det er usikkert om slike bestand i det hele tatt kan stabilisere seg for en ny
tregenerasjon kommer opp 1 minst hogstklasse 3. Spesielt 1 Dolaelva er det lett & se forskjellen
mot reservatet pa nordsida av riksvegen som er sveert stabilt til tross for hay trealder. Et
unntak her er lokalitet Klinga hvor det har vaert gjennomhogd en god del 1 selve
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ravineomradet uten at det har gitt massiv vindfelling. Den store forskjellen her er trolig en god
vindskjerming mot vest.

Det kan se ut som apne hogster i1 raviner vanskelig lar seg forene med bevaring av redlistede
lavarter, selv om det finnes unntak. I de fleste tilfeller ma dette frarades. Serlig gjelder det
smd omrader. Dersom det er praktisk mulig kan en akseptere beskjeden gjennomhogst og
eventuelt hogst av sma grupper i enkelte tilfeller, men selv det krever god vindskjerming.
Hogst inntil ravinekanter, serlig pd vestsida av ravinene, kan ha like negative konsekvenser
som hogst i selve ravina. Behovet for buffersoner i ravinetypen, sarlig mot vest, ser derfor ut
til & vaere storre enn tidligere antatt. Dette ma det tas hensyn til 1 den videre forvaltninga av
kystgranskogen slik at en i sterst mulig grad reduserer faren for ustabilitet i gjenstdende
bestand.

I sma lokaliteter er forholdet mellom areal kantsone og areal kjerne hoyt. Ved okt areal avtar
dette forholdstallet. I et sirkuleert omrdde ma arealet vaere minst 24 dekar for at kjernen skal
utgjere mer enn 50 % av totalarealet under forutsetning av at en regner ei trelengde (25 m)
som kant. Dersom formen pa lokaliteten er elliptisk eller langstrakt, og ikke bredere enn 50 m,
vil hele omradet kunne betraktes som kant, litt avhengig av topografi og arealet omkring.
Svert mange lokaliteter har en langstrakt form ved at de ligger langs bekker og raviner og gir
smd muligheter for variert skogbehandling. Dette betyr at sméa nekkelbiotoper og MiS-figurer
vil ha begrenset verdi (sink-habitat) i forhold til 4 ta vare pa sjeldne og fuktighetskrevende
lavarter 1 skoglandskapet over tid, men de kan vere svart viktige for & skape sammenheng i
landskapet og som sakalte *vadesteiner’ (stepstones). Store, urerte omrader ("kilde-habitat”)
vil veere & foretrekke bade pga reduserte kanteffekter, storre variasjon og fordi sjansen for at
tilfeldige hendelser som sterre vindfellinger skal i edeleggende effekter er mye mindre.
Tilpasset hogst er mulig 1 slike omréder, men krever god planlegging som er forankret i
landskapsekologiske prinsipper.

Et vesentlig problem er knyttet til lauvtraer med rik bark dvs. rogn, selje og osp, i noen grad
ogsé grdor. Et godt innslag av disse lauvtrerne er 1 mange tilfeller helt avgjerende som habitat
for mange redlistede lavarter, serlig sékalte cyanolaver (laver med cyanobakterier), og har
mange andre positive effekter for biologisk mangfold. Selv om skogbruket har blitt flinkere til
a sette igjen rikbarkstrer ved tynning, rydding og lignende, kan det fortsatt gjeres mer for a
optimalisere innslaget av disse treslagene i nye bestand.

Et annet forhold som bremser innslaget av rikbarkstraer er elgstammen, som 1 det minste lokalt
er for hay. Hoyt beitepress fra elg medferer darlig rekruttering av rogn, selje og osp i nye
skogbestand (Solbraa 2003). En stor elgstamme utgjer slik sett en vesentlig del av
trusselbildet for lavarter som er avhengig av disse treslagene for & gjennomfere sin livssyklus
(Timdal et al. 2006). Det er derfor behov for en mer balansert forvaltning av vilt, skog og det
ovrige biologiske mangfold.

Dersom en vurderer ny kunnskap om serlig cyanolavenes lyskrav kan det anferes at dagens
granplantefelt er for tette (Rolstad et al. 2001, Coote et al. 2007, Gauslaa et al. 2007). De er
anlagt for maksimal treproduksjon som gir heyt oppkvista traer og liten variasjon, og er
dermed lite egna som vertstrer for cyanolaver (Aastrup 2007, Hilmo et al. in press). Relativt
stor planteavstand, serlig i ravineomrader med potensial for kystgranskog vil gi bedre
muligheter for etablering av cyanolaver i framtidige skogbestand. Tynning av dagens
kulturskog kan bedre mulighetene noe, men i mange tilfeller vil traerne vare sa hoyt
oppkvistet at det nesten ikke er substrat tilgjengelig for etablering av lav 1 nedre del av krona.
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Vir studie av radlistede lavarter 1 utvalgte lokaliteter av kystgranskog viser en gkende tendens
for granfiltlav i perioden mens for gullprikklav er situasjonen noenlunde stabil eller svakt
okende. Tallmaterialet er lite, og det er ikke mulig & peke pé klare drsaksforhold som er
statistisk signifikante til & forklare resultatene pa en fullstendig mate. For gullprikklav er
gamle data 1 stor grad ikke anvendbare til & sammenligne situasjonen for og na. Derfor er flere
proveflater lagt ut med tanke pa en langsiktig overvaking. Dette vil generere ny kunnskap pa
sikt. Selv om artene stort sett synes & ha tdlt de inngrepene som er gjennomfort i de enkelte
studieomrédene, kan en ikke trekke den slutningen at artene taler gjentatte inngrep. Det
avgjorende for artene er hvor mye habitat som totalt sett er tilgjengelig til enhver tid, storrelse
og fordeling av habitatflekkene i landskapet og avstanden mellom dem. P& bakgrunn av disse
forhold og det faktum at kunnskapsnivdet om redlistede lavarters populasjonsbiologi fortsatt
er i en tidlig fase, ber en fastholde en fore var-tilneerming i forvaltning av kystgranskog. Dette
understreker ogsa behovet for en langsiktig planlegging av skogbruksaktivitet i landskap med
kystgranskog.
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9. Konklusjon

Det er for perioden 1993-2006 dokumentert hogst i minst 30 % av de registrerte lokalitetene
med kystgranskog i naturskogtilstand, et areal pa ca. 7 %. En del av hogstene er gjennomfort i
trad med gjeldende retningslinjer for drift i denne skogtypen, men avvik forekommer.

Forholdsvis stor hogstaktivitet har bidratt til & skape ustabilitet i flere bestand, serlig gjelder
det ravineomrader. Videre er bade antall lokaliteter og arealet av mange enkeltlokaliteter med
kystgranskog redusert samt at det er skapt storre avstand i flere tilfeller. Dette tilsier at
bevaring av artsmangfoldet pa landskapsniva i et langsiktig perspektiv er svert usikker med
naverende hogstregime.

Resultatene tyder pé at populasjoner av redlistede lavarter som granfiltlav og gullprikklav
under gitte omstendigheter kan tale mindre hogster i form av beskjeden gjennomhogst og
gruppehogster i lokaliteter med kystgranskog, 1 det minste pa kort sikt.

Populasjonen av granfiltlav har ekt pa lokalitetsniva i tre av tolv omrader, mens gullprikklav
har holdt seg stabil eller gkt noe i fem av tjuesju omrader hvor det fantes gode data for
sammenligning. For de ovrige lokalitetene og for landskapet som helhet er det ikke mulig & si
noe eksakt om utviklingen for populasjonene, fordi gamle data ikke er presise nok for
sammenligning. En reduksjon av totalarealet av kystgranskog tilsier at tendensen for
redlistede lavarter i kystgranskog kan vaere negativ.

Det er vist at skadeomfanget pa gullprikklav er sterre i sma lokaliteter sammenlignet med
store, og sterre 1 lisidetypen (populasjoner pa rogn) sammenlignet med i ravinetypen av
kystgranskog (populasjoner pé gran). Langsiktig overvaking av granfiltlav og gullprikklav
anbefales for bedre & dokumentere naturlige svingninger i populasjonene og for & kunne skille
dette fra effekter av hogstaktivitet.

Det er grunn til & vare restriktiv med hensyn pa hogst i sma omrader (< 50 dekar) med
kystgranskog, mens det i storre omrdder er noe storre handlingsrom. Lukkede hogstformer ber
1 storst mulig grad velges foran &pne. Det ber tilstrebes god planlegging av landskapet pa
tvers av eiendomsgrenser slik at bdde nekkelbiotoper og MiS-figurer i kombinasjon med
verneomrader og restaurering av habitat for redlistearter bidrar til & skape god sammenheng
béde i tid og rom. Okt omlepstid og relativt stor planteavstand vil vere en fordel, sarlig 1
ravineomrader som i dag er kulturskog, men hvor potensialet for kystgranskog er godt. I
forhold til tidligere rad er det grunn til & vaere enda mer forsiktig med hogst i ravinene.

Rekruttering av lauvtreer med rik bark 1 kystgranskog er problematisk pd grunn av en historisk
sveert tallrik stamme av hjortedyr, serlig elg. Dette representerer en vesentlig del av
trusselbildet for flere rodlistede lavarter. Hensynet til biologisk mangfold taler for at en
reduksjon av elgstammen ber vurderes slik at en kan oppné en mer balansert forvaltning av
artsmangfoldet.

Ettersom kunnskapen om populasjonsbiologi for sjeldne epifyttiske lav fortsatt er sveert
mangelfull ber det satses videre pa forskning innenfor dette fagfeltet. Spesielt viktig er det &
viderefore overvakingsdelen slik at en kan fé langtidsserier for utvikling av populasjoner av
enkeltarter. Fore var-prinsippet ma hele tiden legges til grunn som en forvaltningsmessig
grunnpilar 1 lys av manglende eksakt kunnskap.
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Vedlegg 1:

Studieomradene - status for bestand og
redlistearter
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1. Tostenelva

Referansedata

Fylke: Ser-Trondelag Inventer: HH & TP

Kommune: Roan Dato feltreg.: 08.09.2005

Kartblad: 1623 III Areal: 585 dekar

UTM (sentral): NS 714 163 H.o.h.: 70-225 m

Vegetasjonssone: Ser- og mellomboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (O2)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997) og Gaarder et al. (2005). Bare
sendre del av lokaliteten ble undersekt i til dels ufyselig vaer med mye regn.

Hogst

Lokaliteten er delt i to av ei hogstflate som ble etablert etter nyttarsorkanen i 1992. Senere er
det tatt ut noe vindfall langs kantene av denne flata, men i beskjedent omfang. Hogsten utgjor
ca. 20 % av det opprinnelige registrerte arealet med kystgranskog. For gvrig er lokaliteten
intakt.

Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet i omradet er dominert av gran, men med innslag av bjerk og rogn. Selje og osp
forekommer mer sparsomt. Ner elva er det ogsa noe grior. Sarlig i den mest blokkrike delen
lengst sor i lokaliteten er innslaget av rogn betydelig, og skadene etter elgbeite er mindre her
enn i resten av omradet. I denne delen er skogen ogsa flersjiktet mens det ellers er noksa
ensjiktet struktur. Vindfelte enkelttreer ble observert spredt. Det er {4 gamle vindfall i
omradet. Kontinuiteten i ded ved er derfor ganske lag. I tilknytning til funnene av
gullprikklav og granfiltlav (se nedenfor) er det partier med en del vindfall (kun rotvelter), men
av ulik alder. Vindfellingen av skogpartiet av orkan i 1992 kan sees i sammenheng med
tilgrensende yngre skog som har gitt en stormsvak kant. Dette demonstrerer godt den
naturlige dynamikken i eldre kystgranskog pa Fosen — sjeldne katastrofer som feller bestand
og den mer ordinere vindfellingen av smé grupper og enkelttreer.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa til sammen 22 grantraer og 8
rognetraer. Det ble lagt ut ei proveflate med 10 grantraer med tanke pd overvaking av
gullprikklav. Populasjonen pé disse ble estimert til minimum 90 tallus. Granfiltlav
(Fuscopannaria ahlneri) ble pavist med til sammen 14 tallus pa to grantraer. Dette er pr dato
eneste kjente forekomst av arten pa Fosenhalvaya. Pé begge de gamle lokalitetene for arten 1
Afjord er den forgjeves ettersakt de senere ar (Tonsberg et al. 1996). Rund porelav (Sticta
fuliginosa) ble pavist sparsomt pa to grantrer. Ellers var lungeneversamfunnet godt utviklet i
denne delen av lokaliteten (se kart) med lungenever og alle de vanlige folgeartene til stede 1
ganske rike forekomster bade pa gran og lauvtrer.

Vurdering av status

Omradets biologiske verdi er styrket etter denne registreringen. Sarlig er forekomsten av
granfiltlav svaert interessant ettersom dette er en sterkt truet art. Populasjonen av gullprikklav
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kan synes & ha okt siden registreringene pa 1990-tallet, men i lys av omradets sterrelse og
tilfeldigheter knyttet til registreringene den gang er dette vanskelig & vurdere.
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2. Fjesdalen

Referansedata

Fylke: Ser-Trondelag Inventer: HH, TB & TP

Kommune: Afjord Dato feltreg.: 16.09.2004 og 22.08.2006
Kartblad: 1622 IV Areal: 45 dekar

UTM (sentral): NR 612 921 H.0.h.: 95-170 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997) og Preste & Holien (2001).
Hogst

Det er ikke utfort nye hogster i eller inntil lokaliteten siden den eksperimentelle hogsten ble
utfort vinteren 1997. Da ble det hogd 2 grupper a ca. 15 trer.

Dynamikk og skogstruktur

Det er en generell svekkelse av rogneforekomsten i lokaliteten. Noe av dette kan tilskrives
elgbeiteskader for en tid tilbake, men det ble ikke pévist nevneverdige nye elgbeiteskader pa
storre rognetrar. Det synes som at den eldre skogen er i opplesningsfase hvor lauvtraerne er
pa vikende front. Det er generell mangel pa rognetrar i midlere og yngre aldersklasser over
elgbeitehayde.

Skogbestandet er godt beskyttet mot vestavind og det ble ikke pavist nye vindfellinger.
Lokaliteten har fortsatt gode forekomster av en rekke interessante moser pd ded ved.
Stubbene fra gruppehogstene er pa god veg til & bli overgrodd av moser.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 8 rognetrar mens skorpefiltlav
(Fuscopannaria ignobilis) ble pavist pa ei rogn. Populasjonen av gullprikklav ble estimert til
ca. 80 tallus. Siden forrige registrering i 1998 er dette en svak oppgang eller tilnermet status
quo. Sterste tallus var ca. 5 cm 1 diameter. Noen tallus var i1 dérlig forfatning muligens pé
grunn av sneglebeiting mens det ikke var nevneverdige skader som kunne tolkes som
lysskader.

Populasjonen av skorpefiltlav omfattet 6 tallus hvorav det storste mélte ca. 9 x 4 cm. P4 ei
gammel gran i myrkanten nederst i lokaliteten ble det gjort funn av skorpelaven rosa tusselav
(Schismatomma pericleum). Arten er sjelden og redlistet i kategori VU (Kalas et al. 2006).
Den har en noe serostlig utbredelse og er ikke tidligere registrert pa Fosenhalveya. Fra
Trendelag foreligger ellers bare 4 tidligere funn fra Oppdal til Sndsa (Timdal 2008).

Vurdering av status
Selv om populasjonen av gullprikklav er forholdsvis stabil i omradet er den svert sarbar sa

lenge det mangler rekruttering av nye rognetraer som kan overta ndr de gamle faller fra. De
store rognetraerne er generelt svekket og det er sannsynlig at de ikke vil overleve sarlig
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mange ar framover selv om det er noe uforutsigbart. Elgbestanden er derfor viktigste trussel
mot gullprikklaven i omrddet pa kort sikt.
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3. Skjerva naturreservat (Kringlathglen)

Referansedata

Fylke: Ser-Trondelag Inventer: HH & TP

Kommune: Afjord Dato feltreg.: 23.08.2006

Kartblad: 1622 IV Areal: 335 dekar

UTM (sentral): NR 624 913 H.o.h.: 60-200 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997) og Preste & Holien (2001).
Omradet ble etablert som naturreservat i 2001.

Hogst
Det er ikke utfort hogst i omradet siden registreringene pa 1990-tallet.
Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet er dominert av gran, men innslaget av lauvtraer er til dels betydelig, hovedsakelig
bjark, rogn og selje, sparsomt ogsd osp og graor. Skogen kan betraktes som en sein
lovsuksesjon hvor grana fortsatt er i ekning. I et fuktig sekk i vestre del av omradet er det en
gruppe av nylig vindfelte traer bade gran og rogn. Ellers er det kun spredte enkelttreer som har
blast ned, med lik fordeling pa stammebrekk og rotvelt. Omrédet viser klart en sméskala
dynamikk med vindfelling av enkelttraer og sma grupper. Nyere elgbeiteskader pa rogn ble
observert i beskjedent omfang, men utviklinga for rognetraerne ber overvakes ettersom mange
storre traer er deende og rekruttering av nye trar er svak eller manglende. Lokaliteten har
gode bestander av en rekke moser pa ded ved.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble registrert pa 22 rognetraer og 1 gran. Totalt ble
det registrert minimum 140 tallus. Sammenlignet med 1997 viser dette en positiv utvikling for
arten, men mengden tilgjengelig substrat (vesentlig rogn) er synkende med mindre arten kan
etablere seg pa gran i sterre omfang etter hvert. Et overvékingsfelt for arten er etablert.

Skorpefiltlav (Fuscopannaria ignobilis) ble registrert pa 4 rognetrar, men er mer vanlig pa
osp lenger nord i omradet og utenfor reservatet pa motsatt side av elva. Tradragg (Ramalina
thrausta) ble registrert pa ei gran, men var svert sparsom i omradet ogsa tidligere. Rund
porelav (Sticta fuliginosa) ble registrert pa 6 rognetraer. Ellers er lungeneversamfunnet meget
velutviklet i omradet med alle standardartene en kan forvente. Spesielt framheves gode
forekomster av puteglye (Collema fasciculare), selvnever (Lobaria amplissima) og
muslinglav (Normandina pulchella).

Overst i lokaliteten er det en god forekomst av meldrapelav (Cliostomum leprosum) pa gamle
granstammer.

Vurdering av status
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Omréadets biologiske kvaliteter er uforandret siden registreringa pa 1990-tallet. Ettersom
omrédet er vernet er det velegnet som overvékingsomrade bade for gullprikklav og for den
skoglige utviklinga, spesielt er det viktig & folge utviklinga for lauvtraerne.
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4. Skjerva (kabeldriften)

Referansedata

Fylke: Ser-Trondelag Inventer: HH & TP

Kommune: Afjord Dato feltreg.: 24.08.2006

Kartblad: 1622 IV Areal: 45 dekar

UTM (sentral): NR 622 920 H.o.h.: 40-120 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For nermere beskrivelse av omradet henvises til Holien & Presto (1995) og Presto & Holien
(2001). Omrédet er et nordvendt restbestand ned mot elva Skjerva og er omgitt av hogstflater
bdde i ost og vest og avgrenses oppover av myr og andre skogtyper.

Hogst
Det er ikke utfort ny hogst i omrédet siden registreringene pa 1990-tallet.
Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet er grandominert, men med et betydelig innslag av lauvtrar, vesentlig bjerk og
rogn, serlig i omradets gvre del. Langs den vestre kanten mot hogstflata har det skjedd
ytterligere vindfelling siden forrige registrering. Nesten alle nye vindfall er rotvelter, og det er
fortsatt bade store og smé traer som blaser ned. Det synes som om denne kanten ikke er
stabilisert og at det jevnlig bldser ned treer. Siden kabeldriften ble gjennomfort i etterkant av
orkanen 1992, sé er vindfellingen langs den vestre kanten ca. 4 ganger storre enn den ostre
kanten. Samlet sett er det traer > 25 cm dbh som dominerer blant vindfallene.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble registrert pa 14 rognetrar i omradet med totalt
minst 80 tallus. Dette er en svak oppgang siden forrige registrering. Skorpefiltlav
(Fuscopannaria ignobilis) ble observert pa 5 rognetraer. Rund porelav (Sticta fuliginosa) ble
ikke gjenfunnet. Det ene treet den var pavist pa tidligere var falt ned.

Vurdering av status

Omradet har en god forekomst av redlisteartene gullprikklav og skorpefiltlav. Det kan synes
som at artene har profitert pa bedre lysforhold samtidig som tyngdepunktet for artene har
flyttet seg litt lenger inn i bestandet. Dette har ogsa sammenheng med tap av substrat i den
vestligste delen som er mest utsatt for vindfelling.
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5. Stodalen

Referansedata

Fylke: Ser-Trondelag Inventer: HH & TP

Kommune: Afjord Dato feltreg.: 09.09.2005

Kartblad: 1623 III Areal: 45 dekar

UTM (sentral): NS 704 025 H.o.h.: 90-120 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For nermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder (1997).
Hogst

Det er utfort noe hogst lengst ast som skjarer av ravinesystemet helt overst. Dessuten er det
hogd litt lengst ser og servest, men i beskjeden grad. Ogsa pa nordsida er det ei lita hogstflate
som er tilplantet. Ellers er lokaliteten intakt og preget av gammel skog.

Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet er grandominert og ravina minner ganske mye om Namdalstypen av kystgranskog.
Det inngar spredt innslag av rogn, men da fortrinnsvis i skraningene og pa platdene rundt. I
nedre del mot Norddalselva er det et vesentlig innslag av gréor. Ellers inngér bjerk ganske
vanlig. Lokaliteten har vindfall (mest rotvelter) av ulik alder. Dette inkluderer gammel, ded
ved, men det er pafallende fa vindfall i nedre deler av lokaliteten — mot Norddalselva.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble registrert pa minst 34 grantreer, 11 graor og 1
rogn. Totalt utgjer dette en av de storste kjente forekomstene av arten pa Fosenhalveya, men
den er konsentrert til et forholdsvis lite areal. Det var pafallende lite gullprikklav lengst vest i
lokaliteten mot elva. Det ble lagt ut en proveflate for overvaking av arten med 10 utvalgte
treer. 1 tillegg ble tradragg (Ramalina thrausta) pavist pa minst 10 grantreer. Ettersom det er
kort avstand til den gamle forekomsten av granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) ved Nittemark
(Tonsberg et al. 1996), ble det sekt mye etter den i omradet. Til tross for mye potensielt
substrat og tilsynelatende gode forhold ble den ikke observert.

Av gvrige fuktighetskrevende, men ikke redlistede arter, kan nevnes sparsom forekomst av
vanlig bléfiltlav (Degelia plumbea) og randkvistlav (Hypogymnia vittata) mens kystarenever
(Peltigera collina) var noe mer vanlig.

Vurdering av status
Omradet har en relativt stor og vital forekomst av gullprikklav og egner seg godt som lokalitet

1 et nettverk av omrader for overvaking av skogtypen. Det inngédr 1 Hoydalmoen naturreservat
som ble opprettet hasten 2007.
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6. Gartlandselva naturreservat

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Grong Dato feltreg.: 10.09.2004 & 11.09.2006
Kartblad: 1824 III Areal: 860 dekar

UTM (sentral): UM 745 600 H.o.h.: 80-110 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Svakt oseanisk seksjon (O1)

For naermere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997) og Preste & Holien
(2001). Undersgkelser ble konsentrert til referanseomradet omkring flate C og Stormoen jfr.
Preste & Holien (2001).

Hogst
Det er ikke utfort hogst i omradet siden sméflatehogstene vinteren 1995.
Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet er helt dominert av gran, 1 stor grad ensjiktet og storstammet, med bare unntaksvis
innslag av lauvtrer vesentlig bjerk og noe graor i de fuktigste sekkene. Det er forbleffende
lite vindfall i omradet og de som finnes er spredt bade i tid og rom og viser tydelig sméskala-
dynamikken i omrédet. Ved flate C er det fem nye vindfall (25-40 cm dbh) i perioden 1998-
2004; tre rotvelter og to hege stammebrekk. Skogen 1 denne delen av lokaliteten virker ganske
stabil.

Unntaket finnes i tilknytning til de store hogstflatene fra midten av 1990-tallet. Ved flate F
har det i flere perioder vart omfattende vindfellinger. For hogsten pd midten av 1990-tallet
hadde det allerede vaert mye vindfelling her. Arsaken til det 14 i hogst i nabobestandet vest for
flate F. Flate F er s stor at vindfellingen etter 1995 umiddelbart ble ganske omfattende, og
den har ikke avtatt fram mot 2004. I partiet mellom flate F og Gartlandselva er det > 50
vindfall fra perioden 1995-2004. Disse varierer fra 12 til 43 cm dbh, snitt 25 cm og fordeler
seg med 2/3 stammebrekk og 1/3 rotvelter. De storste dimensjonene er rotvelter. Det er
hogstene som medfoerer ustabiliteten 1 denne delen av Gartlandsdalen.

Radlistearter lav

Hoveddelen av registreringene her ble viet en nyregistrering av populasjonen av granfiltlav
(Fuscopannaria ahlneri) ettersom det forela gode data fra de tidligere undersgkelsene i 1997.
I denne delen av reservatet ble arten registrert pa totalt 32 grantraer med til sammen 90 tallus.
Dette er en betydelig okning siden 1998 bade med hensyn pé antall vertstraer og antall tallus.
For ytterligere data om arten henvises til kapittel 7.1 og 8.1.

Vurdering av status

Omradets biologiske verdier er uforandret siden registreringene i 1997-1998. Omrédet ble
vernet som naturreservat i 2003 og har fortsatt trolig landets og Europas sterste forekomst av
den sterkt trua arten granfiltlav. I tillegg er det store populasjoner av gullprikklav og trddragg
samt en rekke andre sjeldne og/eller radlistede lavarter.
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7. Eldasen

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH, TB & TP

Kommune: Namdalseid Dato feltreg.: 20.09.2004 & 22.09.2005
Kartblad: 1723 III Areal: 280 dekar

UTM (sentral): PS 088 165 H.o.h.: 60-80 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Svalastog (1996) og Gaarder et al. (1997).
Hogst

Siden registreringene 1 1994 og 1995 er det utfort nye hogster pa det flate omradet i1 sor og
narmest skogsbilvegen. Det mest interessante omradet i nord langs et lite bekkedrag er
fortsatt intakt. Vindfall er regelmessig tatt ut i de delene som er lettest tilgjengelig.

Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet i gammelskogen er grandominert og for det meste i1 aldersfase. Bjork forekommer
spredt i hele omradet mens graor hovedsakelig er & finne langs bekken i nord og i kantskogen
mot elva. Rogn er sjelden i omridet. Ved gullprikklav-forekomsten nord i lokaliteten er det en
del vindfall. Ferske vindfall mangler helt, selv om det er nyere hogster av en viss sterrelse i
omradet. Dette kan skyldes at lokaliteten er godt beskyttet mot framherskende vinder.
Middels og sterkt nedbrutte vindfall er det en del av. Stammebrekk dominerer, men det er en
del rotvelter ogsa. Omradet har bra bestand av rateflik.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 7 grantreer med god kvistsetting ned
mot bakken inntil en strandrersump i omradets nordligste del. Populasjonen ble anslétt til
minst 30 tallus. Her var det lokalt ganske velutviklet lungeneversamfunn (Lobarion) pa
grantrerne. Gullprikklav er tidligere ikke registrert i lokaliteten. I samme omrade vokser
tradragg (Ramalina thrausta) rikelig pa ganske mange grantreer. Pa basis av et par grantreer i
rikskogen ble vinflekklav (Arthonia vinosa) og rustdoggnal (Sclerophora coniophaea) pavist.
Sistnevnte er redlistet 1 kategori NT — nesten truet og ble ogséd funnet pd minst 5 grantraer
lengst sor i lokaliteten. Langs en liten bekk pa vestsida av vegen utenom lokaliteten ble ogsa
rustdoggnal pavist pa basis av ei stor gran samt at tradragg forekom pa flere trer.

Vurdering av status
Omrédets biologiske verdi er styrket etter de siste registreringene. Nordre del ber avgrenses

som nekkelbiotop. En egen forvaltningsplan for omradet er under utarbeidelse. Omradet egner
seg som overvakingsomrade.
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8. Gravhaugen

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Namdalseid Dato feltreg.: 04.10.2004

Kartblad: 1623 I Areal: 35 dekar

UTM (sentral): PS 037 404 H.o.h.: 100-150 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naermere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997) og Holien (2000).
Omradet var utpekt som forseksomrade for & studere virkninger av hogst pa populasjonen av
gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata). Forutsetningene for studien har endret seg over tid
ettersom det av ulike arsaker ikke er blitt utfert noen forsekshogst.

Hogst

Lokaliteten grenser i ser og @st mot hogstflater som er i ferd med & gro til med granplantinger.
I vest grenser omradet mot Gravhaugmyra mens det i nord gér over i fattige skogtyper hvor
furu inngar. Det er ikke foretatt hogstinngrep i lokaliteten i lapet av 7-arsperioden. Lokaliteten
har fa vindfall, noe som blant annet skyldes at de fleste treerne som har blast ned de senere ar
har blitt kvistet og hentet ut.

Dynamikk og skogstruktur

Det har vart noe vindfelling (rotvelta, store grantrer) i omradet saerlig i sondre del. Her er
skogbildet 1 dag forholdsvis apent. Selv om skogen er rimelig ensjiktet og storstammet er det
flekkvis relativt god naturlig foryngelse i apnere partier. Skogfasen er i ferd med & gé inn i en
opplesningsfase hvor lauvtrerne er pa veg ut. Det er noe stor rogn og bjerk 1 lokaliteten, men
all smarogn er beitet sterkt ned. Mengde og kontinuitet i ded ved er lav i lokaliteten. S& godt
som hele arealet ost og ser for lokaliteten er kulturskog i hogstklasse 2 og 3.

Radlistearter lav

Gullprikklav ble registrert pa 5 rognetreer med totalt 32 tallus. Sterste eksemplar ble mélt til 5
cm i diameter. To av de 5 rognetraerne med gullprikklav var nylig nedblést. I 1999 ble
gullprikklavpopulasjonen registrert til 33 tallus fordelt pa 9 rognetraer (Holien 2000) mens
Gaarder et al. (1997) angir arten fra 10 traer i 1994. Det er ikke registrert nyetablering pa
andre rognetraer 1 S-arsperioden innenfor lokaliteten. Slik sett er det en negativ trend selv om
antall tallus holder seg rimelig konstant. Tradragg ble pavist pa 2 grantraer. Det er det samme
som i 1999, men eksemplarene virker a vare 1 dérlig forfatning med darlig vekst og til dels
noe misfarget. Skorpefiltlav ble pdvist pd 7 rognetraer mens den i 1999 ble pévist pa 9 rogner
og 2 hegstubber.

Skorpelavfloraen er fortsatt rik med gode forekomster av praktdoggnal (Sclerophora
amabilis) og kystdoggnal (S. peronella). Begge er radlistet i henholdsvis kategori EN og NT
(Kalas et al. 2006). Av andre redlistede skorpelaver som ble registrert i 2004 nevnes
tronderflekklav (Arthothelium norvegicum), kastanjelundlav (Bacidia biatorina) og
tronderringlav (Rinodina disjuncta) pa rogn mens meldrapelav (Cliostomum leprosum) ble
funnet pa gran. Kastanjelundlav er rodlistet i kategori NT mens de ovrige er i kategori VU.
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Vurdering av status

Omrédet har en godt dokumentert og interessant lavflora. Populasjonen av gullprikklav er
sveart sirbar 1 omradet til tross for at den har holdt seg rimelig konstant siden registreringene
kom i gang. Hovedéarsaken til tendensen er at lauvtrarne, serlig rogn, er pa veg ut. Dette ma
betraktes som en del av suksesjonen, men elgbestanden forsterker denne tendensen.
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9. Holimyra

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH

Kommune: Namdalseid Dato feltreg.: 27.10.2004

Kartblad: 1723 III Areal: 115 dekar

UTM (sentral): PS 080 253 H.o.h.: 15-25 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (O2)

For naermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997 & 2005).
Nordsida av elva ble bare raskt besokt i kraftig regnveer.

Hogst

Det er foretatt ny hogst lengst nord og nordvest i omradet i kanten mot Finnmyra. Ellers er
hele omrédet pavirket av gamle gjennomhogster.

Dynamikk og skogstruktur

Med unntak av i kantene av hogstomradet var det f& vindfelte treer. Skogen er overveiende 1
aldersfase, men yngre skog forekommer flekkvis.

Radlistearter av lav

Huldrestry (Usnea longissima) ble pavist pa ett grantre i et omrade som har veert utsatt for
gjennomhogst. Det er vel trolig bare tilfeldigheter som gjor at treet med huldrestry str igjen.
Forekomsten er forholdsvis rikelig, men det er pafallende at det ikke er huldrestry pa noen av
nabotrarne. Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble registrert pa ei graor ved elva.
Forekomsten var sparsom med en storre “rosett” forholdsvis hayt pa stammen. Tradragg
(Ramalina thrausta) forekommer til dels ganske rikelig pa gamle grantreer.

Skorpelavfloraen er darlig undersekt, men knappenalslavene langnal (Chaenotheca
gracillima) og rustdoggnal (Sclerophora coniophaea) ble pavist pa henholdsvis graorstubber
og basis av store grantreer. Begge er rodlistet i kategori NT (Kalas et al. 20006).

Vurdering av status

Omradet er vurdert av Gaarder et al. (2005) og oppjustert i verdi basert pa nye lavfunn.
Velutviklet elvekantskog av denne typen er det ikke s& mange steder en finner. Omrédet vil
kunne gd inn 1 nettverket av lokaliteter for overviking av redlistede lavarter. En
forvaltningsplan for omrédet er under utarbeidelse.
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10. Holmarka

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Namdalseid Dato feltreg.: 20.09. & 04.10.2004
Kartblad: 1723 IV Areal: 65 dekar

UTM (sentral): PS 104 483 H.o.h.: 0-50 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997) og Holien (2003).
Hogst

Det er utfort hogst 1 lopet av vinteren 2003/2004 1 omradets vestlige og nordlige del. Den
eneste delen som er intakt er hovedravinas estre del fra sjeen og nesten opp til bekkekrysset.
Denne delen ber betraktes som nekkelbiotop hvor det ikke utfores noen form for hogst. Pa
begge sider av den nordvestre ravina fra bekkekrysset er det utfert flatehogster. I denne ravina
star det igjen noen fa traer, men hele systemet er sarbart for vindfelling og de mikroklimatiske
forholdene er sterkt endret. Hogsten har her trolig vaert mer omfattende enn det som har vaert
intensjonen 1 hogstforslaget. Flatene ble tilplantet i 2004.

Dynamikk og skogstruktur

En god del ferske vindfall ble registrert langs hogstkantene og i den nordvestre ravinedelen
hvor det var satt igjen en del traer. Rotvelter dominerer klart over stammebrekk Det er mest
vindfall av gran (snitt ca. 25 cm dbh), men ogsa selje og flere storre gréor (ca. 25 cm dbh) er
vindfelt. Gammelskogen som stér igjen er grandominert og i aldersfase eller sein optimalfase.
Innslaget av lauvtraer som graor, rogn og selje er forholdsvis sparsomt og andelen er synkende
bade som folge av suksesjonen og forsterket av elgbestanden. Bare graora ser ut til 4 holde
stand 1 en viss grad.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 10 treer (6 grantraer og 4 graortraer). I
forhold til tidligere registreringer (Gaarder et al. 1997) er det en reell tilbakegang pa nesten 50
%. Tradragg (Ramalina thrausta) ble bare pavist sparsomt pa et par grantrer.
Tradraggpopulasjonen ser derfor ut til 4 vaere kraftig redusert som en direkte konsekvens av
hogsten. Rund porelav (Sticta fuliginosa) ble som ved forrige registrering pavist med noen fa
cm-store tallus pa en ded graorstamme. Det er vel bare et tidsspersmél for denne stammen
faller ned.

Granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) ble pavist meget sparsomt (ett tallus) pa ei gran omtrent
midtveis i den intakte ravinedelen i gst. Arten ble ikke pavist av Gaarder et al. (1997). Av
interessante skorpelaver ble trenderflekklav (Arthothelium norvegicum) pavist sparsomt pa
rogn, langnal (Chaenotheca gracillima) pa hegstubbe av graor og vanlig skriftlav (Graphis
scripta) pa levende graorstammer. Ellers kan nevnes skorpelaven Bacidia arceutina pa graor.
Arten er svert lite samlet 1 Norge, men er trolig en del oversett.
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Vurdering av status

Omréadets verdi er redusert etter hogsten. Bade for gullprikklav og tradragg er forekomstene
sterkt redusert. Som verneobjekt med status som naturreservat er omrddet for lite, men den
urerte ravina mé fa status som nekkelbiotop. Omradet egner seg som overvakingsomrade i et
nettverk av lokaliteter for & studere utvikling av skogtypen og redlisteartenes
populasjonsutvikling.
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11. Norddalen

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TB

Kommune: Namdalseid Dato feltreg.: 20.09.2004

Kartblad: 1623 11 Areal: 15 dekar

UTM (sentral): PS 074 177 H.o.h.: 75-90 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Ved registreringene pd 1990-tallet var det allerede hogd en god del pa vestsida av lokaliteten
blant annet i sideravina helt ned i bunnen. I etterkant er det hogd helt ned til bekken i den
ostvendte skraninga av hovedravina samt at hele sideravina er hogd. I dag stér det eldre skog
bare pé estsida av bekken og i en liten del av hovedravina nord for bekkekrysset. Hogsten kan
ikke sies & vaere i samsvar med forskriftene i veilederen (Anderssen et al. 2000).

Dynamikk og skogstruktur

Det ble pavist noen vindfelte treer pd ostsida av bekken. Gjenstdende bestand er grandominert
og i aldersfase. Innslaget av lauvtraer med rikere bark forekommer langs bekkedraget i form
av en del graortrer. Rogn og selje ble ikke pévist.

Radlistearter lav

Trédragg ble pdvist pa 5 grantrer. Det synes & vare en markert nedgang ettersom arten ble
registrert som vanlig og til dels tallrik pa gran i 1994. Ingen andre redlistearter ble pavist.
Lungeneversamfunnet ble pavist p noen graortraer langs bekken, meget sparsomt ogsa pa
gran.

Vurdering av status
Omradets verdi for lav er betydelig redusert som folge av hogsten. Arealet var 1

utgangspunktet beskjedent slik at en forholdsvis hard hogst far sterkere effekt. Omrédet kan
inngé i nettverket av lokaliteter for overvéking av redlistede lavarter.
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12. Skogholt

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Namdalseid Dato feltreg.: 14.10.2004 og 19.09.2005
Kartblad: 1723 IV Areal: 65 dekar

UTM (sentral): PS 104 363 H.o.h.: 35-50 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For en narmere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Siden registreringa i 1994 er det foretatt noe hogst pé estsida av elva, men kantskogen mot
elva er ikke berort. Ellers er omradet pavirket av gamle gjennomhogster.

Dynamikk og skogstruktur

Det ble registrert spredte vindfelte treer langs vestsida av lokaliteten, men forholdsvisa lite sett
1 lys av eksponeringen mot dpne myrer. Dette kan tyde pé at skogen er ganske stormsterk,
eller at sterk vind fra ugunstig kant ikke har forekommet enné. Det er fa ferske vindfall og fa
store vindfall, men ellers god spredning i alder pd vindfallene. Stammebrekk dominerer, men
rotvelt forekommer ogsa. Mosefloraen pa ded ved mangler likevel sjeldne arter, noe som kan
ha sammenheng med heg grad av hogstpédvirkning i denne delen av Namdalseid. Omréddet har
velutviklet kystgranskog dominert av gran i aldersfase og sein optimalfase, stedvis i
opplesningsfase. Alderen pa grantrarne ble estimert til ca. 75 til 90 &r basert pa boreprover.
Innslaget av graor er betydelig, men gréora er flere steder pa veg ut. Rogn og selje ble ikke
pavist i omradet.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble registrert pall grantreer inntil en sump servest i
lokaliteten. Videre ble arten registrert pa 2 graortraer langs bekken i ser utenfor grensa for
lokaliteten samt pd to dede grdorstammer ved elva i lokalitetens midtre og nordre del.
Populasjonen ble anslétt til minst 55 tallus pa gran og minst 15 pa gréor.

Vurdering av status
Lokaliteten framstar som en relativt godt fungerende kystgranskog med god forekomst av

gullprikklav. Grensa mot vest har tydeligvis stabilisert seg godt gjennom lengre tids
tilpasning. Omrédet er velegnet til nettverket for overvaking av redlistede lavarter.
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13. Dglaelva sgr

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH, TB & TP

Kommune: Namsos Dato feltreg.: 07.09.2004

Kartblad: 1723 IV Areal: 40 dekar

UTM (sentral): PS 186 444 H.o.h.: 50-60 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (O2)

For naermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

De flate delene av lokaliteten samt ei mindre sideravine i vest ble hogd i 2003 som en
eksamenshogst for skogsentreprenerer. Hovedravina, ca. 5 m dyp, ble avsatt til fri utvikling.
Det ble ogsa hogd pé estsida av omradet helt inntil lokaliteten og delvis innenfor grensa.
Trolig ble det hogd mer enn det som var intensjonen.

Dynamikk og skogstruktur

Den vesteksponerte kanten er sterkt utsatt for vindfelling. En god del treer med 15-25 cm dbh
har blést ned i etterkant av hogsten langs denne kanten, serlig omkring et mindre sokk i
sorvest. Disse fordeler seg likt pé rotvelt og stammebrekk. Dod ved av eldre dato mangler i
lokaliteten. Tresjiktet er forholdsvis apent og ensjiktet, men med noen eldre sma
understandere. Innslaget av lauvtraer med rik bark er meget sparsomt.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 18 grantraer som ble merket som
provetrar. Populasjonen ble anslétt til ca. 115 tallus. Flesteparten av traeerne stod i kanten av
sump. Sterste enkelttallus mélte 8 cm 1 diameter. Det ble notert forholdsvis {4 skader relatert
til okt lysmengde etter hogsten og etablering av nye tallus ble pavist flere steder.
Sammenlignet med registreringa i 1994 kan det synes & vare en positiv utvikling for
populasjonen av gullprikklav. Granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) ble registrert pa to sméatreer
og ett stort tre inntil sump i bunnen av ravina. Til sammen 8§ tallus ble notert hvorav 7 malte
ca. 1 cm i diameter langs greina mens ett tallus malte ca. 2 cm

Vurdering av status
Skogbestandet i ravina er svaert sarbart for videre vindfelling. Selv om populasjonen for

gullprikklav har vist en positiv trend er derfor framtidsutsiktene her svert usikre. Omradet
egner seg derfor godt som overvékingsomréde.
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14. Klinga

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Namsos Dato feltreg.: 20.09.2005

Kartblad: 1723 IV Areal: 40 dekar

UTM (sentral): PS 203 451 H.o.h.: 50-60 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For narmere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Omradet er gjennomhogd basert pa prinsippene i veilederen for hogst i kystgranskog
(Anderssen et al. 2000).

Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet framstdr som dpent til halvdpent, men det er en god del treer som star igjen, saerlig
nede i ravinesystemene som er lite berert. Her er ogsa betydelig mindre vindfelling enn i
tilsvarende ravineomréder, for eksempel Foss og Holmarka. Rotvelter dominerer over
stammebrekk blant vindfallene. Blant de ferske vindfallene er det fa store treer. Omréadet har
ogsa brukbar kontinuitet i ded ved.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 19 grantraer og populasjonen ble
estimert til ca. 140 tallus. Lungeneversamfunnet var velutviklet pa grantreerne, dominert av
skrubbenever (Lobaria scrobiculata) og vrengearter (Nephroma spp.). Lungenever (Lobaria
pulmonaria) var forholdsvis fatallig og hadde en god del lysskader sarlig i ravina naermest
skogsbilvegen. Tradragg (Ramalina thrausta) var vanlig pa gamle grantraer. Granfiltlav
(Fuscopannaria ahlneri) er tidligere pavist her, men ble ikke gjenfunnet i 2005.

Vurdering av status
Omréadet har en apen skogstruktur som felge av hogsten og det vil vaere interessant a folge

med hvordan det téler vindepisoder de pafelgende drene. Det er velegnet som del av et
nettverk av lokaliteter for overvaking av redlistede lavarter.
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15. Storolsengmyra

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Namsos Dato feltreg.: 20.09. & 21.09.2005
Kartblad: 1723 IV Areal: 55 dekar

UTM (sentral): PS 129 386 H.o.h.: 10-30 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For narmere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Det er noen mindre hogstflater av nyere dato i omradet, bl.a. i forbindelse med et ras pé
ostsida av elva og pa vestsida av elva nord for Seterbekken. Dessuten er det tatt ut noen
enkelttraer seor for elvekroken, men ikke slik at partiet kan regnes som gjennomhogd. P4 det
flate partiet videre sor for elvekroken er det né skog 1 hogstklasse 2.

Dynamikk og skogstruktur

Skogbildet er dominert av gran med sparsomt innslag av lauvtraer vesentlig bjerk og gréor,
unntaksvis ogsa rogn og selje. Gammelskog er mest framtredende (flere provetraer 150-200+
ar gamle), men det er ogsa partier med yngre skog. Elvekantene er svert utsatt for
utglidninger og ved utlepet av Seterbekken pa motsatt side av elva er et lite rasomrade.
Spredte vindfelte traer forekommer, men de fleste nyere vindfall er tatt ut. Stammebrekk
dominerer i lokaliteten, men det er fa store treer blant vindfallene, ogsa de eldre.

Radlistearter lav

Gullprikklav ble registrert pa over 60 grantraer samt et par graortrer i lokaliteten med
hovedtyngden like sor for elvekroken samt pé vestsida av elva bade ser og nord for utlepet av
Seterbekken. Granfiltlav ble pavist pa 7 trer ser for Seterbekken og pa ett tre sor for
elvekroken med til sammen 14 tallus. Tradragg ble pavist pa minst 30 treer.

Vurdering av status

Lokaliteten har ganske store forekomster av redlista lav. Partiet ser for elvekroken er spesielt
interessant da en her har en ganske stor forekomst av gullprikklav i kombinasjon med ferske
uttak av enkelttraer og noe eldre flatehogster. Med unntak av ett tre, er forekomsten av
granfiltlav lokalisert i storre avstand av nyere hogst og noen pavirkning kan knapt nok vare
aktuelt.
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16. Engan - Kattmoen

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH, TB & TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 08. & 12.10.2004
Kartblad: 1723 1 Areal: 250 dekar

UTM (sentral): UM 565 518 H.o.h.: 30-100 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Omradet var 1 utgangspunktet forholdsvis sterkt pavirket av hogst. Siden registreringene i
1994 er det foretatt omfattende hogster i sendre del og i de vestre, hoggstliggende deler av
lokaliteten. I nord og est dominerer ungskog etter tidligere hogster.

Dynamikk og skogstruktur

Omradet som helhet er preget av mye yngre skog av noe varierende alder. Eldre grandominert
skog pé hag bonitet finnes i dag primert i et par mindre raviner sentralt i lokaliteten, samt en
mindre rest 1 nord. Sammenlignet med de fleste omrddene med kystgranskog i Namdalen er
innslaget av lauvtreer med rikere bark her uvanlig stort. Seerlig er det mye gréor av alle
aldersklasser, men det er ogsa noe rogn og selje. Lokaliteten har generelt relativt lite vindfall,
men etter siste hogst er det vindfelt en del traer (mest rotvelter). Dette gjelder spesielt i
kantomradene mot de nye flatene.

Radlistearter lav

Omradet har generelt et meget frodig lungeneversamfunn (Lobarion) hovedsakelig pa
graorstammer i ravineomradene med lungenever, skrubbenever, vrengearter og kystarenever
(Lobaria pulmonaria, L. scrobiculata, Nephroma spp., Peltigera collina) som de
dominerende. Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 12 grantrar, 1 rogn og
1 gréor i det sentrale ravineomradet. I forhold til tidligere registrering tyder det pa en reell
nedgang, men ettersom lokaliteten er forholdsvis stor og data fra forrige registrering
forholdsvis upresise er det vanskelig & si med sikkerhet. Det ble dessuten brukt lite tid i de
mest pavirka delene av lokaliteten, men gullprikklav ble funnet pé ei gjenstdende, stor selje i
ungskog (HkI III). Tradragg (Ramalina thrausta) ble pavist sparsomt pa noen fa grantreer. |
tillegg ble rund porelav (Sticta fuliginosa) pavist sparsomt pa 3 grantrar. Arten er generelt
sjelden 1 Namdalen og pavises normalt bare pa de beste lokalitetene. Rund porelav ble ikke
pavist ved forrige registrering. Granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) ble ikke pavist denne
gang. Den var 1 utgangspunktet svaert sparsom ved registreringen i 1994, men kan vel fortsatt
finnes ettersom den ikke alltid er like lett & pavise.

Vurdering av status

Omradet er sterkt pavirket av hogst i flere runder. Den biologiske verdien er i dag vesentlig
knyttet til et mindre ravineomrade sentralt 1 lokaliteten. Lokaliteten har store forekomster av
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rike vegetasjonstyper med til dels mye graor. Lokaliteten er trolig godt egnet til restaurering
av kystgranskog og til overvdking av redlistearter 1 et omrédde med sterk kulturpavirkning.
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17. Flenga naturreservat

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 09.09.2004

Kartblad: 1724 11 Areal: 250 dekar

UTM (sentral): UM 600 574 H.o.h.: 15-30 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naermere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Omradet ble vernet som naturreservat 1 2003. Det er ikke foretatt hogster som pavirker de
viktigste ravineomradene etter 1994.

Dynamikk og skogstruktur

Det ble registrert bare spredte forekomster av nye vindfelte traer langs ravinene. Nyere
vindfall er mest traer > 35 cm dbh som rotvelter. Skogbestandet som hovedsakelig er 1
aldersfase virker slik sett ganske stabilt. Det er tendenser til utglidning av leire langs
bekkedragene flere steder. Innslaget av lauvtraer med rikere bark er synkende og utgjeres
hovedsakelig av graor. Selje og rogn forekommer sparsomt. Réteflik og rateflak har stabile
bestander i lokaliteten.

Radlistearter lav

Ei preveflate for overvaking av redlisteartene granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) og
gullprikklav ble lagt ut i neerheten av funnstedet for trenderlav (Erioderma pedicellatum).
Granfiltlav ble her registrert pa 6 grantraer med totalt 22 tallus. Gullprikklav ble registrert pd 4
treer med til sammen ca. 32 tallus. Sterste tallus mélte 10 cm i diameter. Gullprikklav
forekommer ogsd andre steder i reservatet, men det ble ikke gjort noe forsek pa en
totalkartlegging av populasjonen i denne omgang.

Vurdering av status
Omradets verdi er uforandret siden registreringene i 1994, men det er grunn til & papeke at

lauvtreandelen er synkende her som de fleste andre steder med gammel kystgranskog.
Omrédet vil bli brukt som referanseomrade i prosjektet.
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18. Foss

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 08.09.2004 & 12.09.2006
Kartblad: 1723 1 Areal: 70 dekar

UTM (sentral): PS 445 535 H.o.h.: 60-85 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naermere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997) og Preste & Holien
(2001).

Hogst

Siden registreringene pa 1990-tallet og provehogstene i 1997 er det foretatt flatehogst pa de
forholdsvis flate omrddene vest for ravina. Hogsten har ogsa omfattet ovre del av et par
mindre sideraviner. De fleste steder er det hogd helt ut til kanten ned mot hovedravina, et par
steder ogsd ned 1 hovedravina.

Dynamikk og skogstruktur

Lokaliteten er sterkt pavirket av vindfelling langs hele den vestvendte hogstkanten. Enkelte
steder 1 midtre og serlige deler av lokaliteten har flekker av hele bestandet blast ned, ogsa
nede i ravinebunnen, s@rlig der hvor det er spesielt hoy markfuktighet og dérlig feste for
rottene. Vindfellingen er her s& omfattende at lokaliteten i praksis kan bli delt i to. Minst
vindfelling er det lengst nord i bestandet. Her er det et lite hoydedrag som gir noe beskyttelse
ned 1 hovedravina. Gjenstdende bestand er preget av ensjiktet struktur, men med enkelte
gamle understandere. Flekkvis finnes imidlertid naturlig foryngelse. Innslaget av lauvtraer
med rikere bark er svart sparsomt og utgjeres hovedsakelig av graor. Hogsten har fjernet
mange store trer 1 lokaliteten. @kt vanngjennomstremning og erosjon kan forventes. Langs
den ca. 250 m lange, mest utsatte kantsonen ble det 1 2006 registrert 286 ferske vindfall,
inkludert mange traer > 30 cm dbh. Flere treer med delvis avrevne rotter stér fortsatt. En del
stdende traer er dessuten angrepet av biller. Spredte, gamle vindfall finnes i lokaliteten.

Radlistearter lav

Béde gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) og tradragg er tallrik i omradet, men det ble
ikke gjort forsek pé en detaljkartlegging av totalforekomsten for disse artene. Ei proveflate
ble imidlertid lagt ut og en del traer ble merket som provetrar for & overvike utviklinga for
gullprikklav i lokaliteten. Granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) ble registrert pa 15 grantraer
med til sammen 34 tallus. Distinkte lysskader ble observert pa 12 tallus. Sammenlignet med
1998 er dette en markert nedgang i1 populasjonssterrelse.

Vurdering av status

Omradet har fortsatt en forholdsvis stor populasjon av granfiltlav. Populasjonen viser
imidlertid negativ tendens og mesteparten av nedgangen kan relateres til hogsten direkte eller
indirekte. Hele systemet i hovedravina er svart ustabilt etter hogsten pa flata. Det vil vere
svert viktig & folge utviklinga for granfiltlav framover, men hogstene har i stor grad edelagt
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omradet som referanseomrade til granfiltlavstudier. Dette skyldes de gjentatte inngrepene som
gjor det umulig & skjelne mellom hva som er effekter av de eksperimentelle hogstene og hva
som er effekter av de gvrige hogstene og vindfellingen. Samlet sett har Foss og Grande i lopet
av en tidrsperiode utviklet seg fra & vaere av de mest verdifulle kystgranskoglokaliteter som
dels skulle fungere som eksperimentelle omrader for forskningen til & bli bare fragmenter som
trolig er ner sammenbruddet.
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19. Grande

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: HH & TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 08.09.2004 & 12.09.2006
Kartblad: 1723 1 Areal: 130 dekar

UTM (sentral): UM 555 540 H.o.h.: 45-55 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For narmere beskrivelse av omradet henvises til Gaarder et al. (1997) og Preste & Holien
(2001).

Hogst

I lokaliteten ble det utfort prevehogster i 1998. Da ble det tatt ut ei gruppe a 2 dekar, tre
grupper 4 0,9 dekar og 3 grupper a 0,4 dekar. I tillegg ble det utfert bledningshogst i et
omréde, fordelt pé to styrker 1 uttak. Utenfor lokaliteten er nylig en sterre del av skogen hogd
helt inntil kanten i nordvest.

Dynamikk og skogstruktur

Den nye hogstkanten i nordvest har vert sterkt utsatt for stormfelling. Mange av de vindfelte
traerne er tatt ut, men vindfellingen har fortsatt langt innover i restbestandet. Spesielt treer med
30-35 cm dbh ser ut til & vaere spesielt utsatt for vindfelling, bade rotvelter og stammebrekk.
Ved gruppe- og bledningshogstene var vinteren 2003-04 tre ganger sa mange vindfall pa en
sesong sammenliknet med totalen for den forutgdende sekséarsperioden. Det gjenverende
skogbestandet er preget av ensaldret skog i alderfase, men med til dels ganske mange sméa
understandere. Gjenlagt kvist etter gruppehogstene har forelgpig hindret naturlig foryngelse
pa disse flatene. Lauvtreer med rikere bark er ikke pavist i omrédet. Kontinuiteten 1 ded ved er
lav i lokaliteten, men spredte, eldre vindfall forekommer spesielt i nordre deler. Fortsatt finnes
intakt bestand av rateflik og rdteflak i N-delen, men begge er na borte fra partiene i og ved
gruppehogstene.

Radlistearter lav

Granfiltlav (Fuscopannaria ahlneri) ble registrert pa 6 grantreer med til sammen 19 tallus.
Flere av eksemplarene hadde synlige tegn pa redusert vitalitet som tolkes som lysskader.
Populasjonen viser her en markert nedgang siden registreringa i 1998. Gullprikklav
(Pseudocyphellaria crocata) ble registrert pa noen fa treer, men det ble ikke gjort forsek pa en
totalkartlegging av populasjonen i omradet. Det samme gjelder for tradragg (Ramalina
thrausta) som forekommer ganske vanlig.

Vurdering av status

Omradets biologiske verdi er redusert siden registreringene 1 1998. Populasjonen for
granfiltlav og gullprikklav viser negativ tendens. Skogbestandet er svaert sarbart for
vindfelling etter at hogstkanten na har kommet helt inntil lokaliteten. Det er ogsa trolig at
forsekshogstene har hatt negativ effekt pa i alle fall granfiltlavpopulasjonen. Omradet er trolig
odelagt som overvakingsomrade, se ogsé under lokalitet Foss foran.



102

20. Lindset, sgrgst

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 20.09.2006

Kartblad: 1723 1 Areal: 30 dekar

UTM (sentral): PS 310 535 H.o.h.: 30-40 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Det er hogd pa nordsida av bekken nesten helt inn til PS 31203, 53606. Noen trer er satt igjen
langs bekken i den @stre delen. Det meste av gammelskogen pa sersida av bekken var intakt.

Dynamikk og skogstruktur

Noe vindfall ble registrert pa sersida av bekken trolig som et resultat av 4pning pé nordsida.
Gjenvarende skog er 1 aldersfase og stort sett ensjiktet, men med en del gamle understandere,
seerlig 1 de mest forsumpa omradene. Stedvis inngar noe graor og bjerk.

Lungeneversamfunnet ble pavist flere steder pa gran og grior, men er best utviklet i et par
mindre sekk og nar bekken.

Radlistearter lav

Gullprikklav ble pavist pa 9 grantraer sentralt 1 lokaliteten pa sersida av bekken. Antall tallus
ble estimert til minimum 70 og sterste tallus ble malt til 8 cm. Granfiltlav var tidligere kjent
fra ett tre her med totalt over 50 tallus. Arten ble ikke gjenfunnet i lokaliteten og det antas at
det spesielle vertstreet kan ha forsvunnet ved hogsten. Likevel kan det ikke utelukkes at
granfiltlav finnes 1 lokaliteten ettersom det var vanskelig registreringsforhold med mye regn
under befaringen.

Vurdering av status
Hogsten pé nordsida av bekken har forringet lokaliteten, men det er fortsatt forekomster av

gullprikklav og potensialet for granfiltlav er til stede. Lokaliteten ber opprettholdes som
nekkelbiotop og kan innga i nettverket av lokaliteter for overvaking av redlistearter.
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21. Skogly (inngar i Langdalen naturreservat)

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 21.09.2006

Kartblad: 1723 1 Areal: 80 dekar

UTM (sentral): PS 433 514 H.o.h.: 70-100 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997). Inventeringen i 2006
ble utfort i kraftig regnveer.

Hogst

Det er ikke utfert nyere hogster i omradet etter at lokaliteten ble registrert av Gaarder et al.
(1997). Omrédet ble vernet som del av Langdalen naturreservat i 2001.

Dynamikk og skogstruktur

Omradet er preget av gammel, til dels kompakt granskog 1 aldersfase, delvis ogsa over i
opplesningsfase. I de fuktigste partiene inngar noe graor mens bjerk og rogn finnes spredt i
hele lokaliteten. Omrddet grenser til ungskog i nord og mot skogsvegen i vest. Vindfallene 1
lokaliteten samsvarer godt med en naturlig, smaskala dynamikk. Det er noen flere vindfall
mot kantene med yngre skog i vest og nord.

Lungeneversamfunnet er generelt meget velutviklet i omrédet, mest pa gran, men ogsa pé
graor og rogn. Lysskader pa bladlavene var betydelig mer framtredende i omradene naer
skogsvegen sammenlignet med de mer beskytta delene inne i bestandet.

Radlistearter lav

Gullprikklav opptrer svert tallrik i omradet og ble pavist pa minst 50 grantrer. Et grovt
anslag for populasjonen antyder minimum 350 tallus, men dette er ganske sikkert et forsiktig
anslag. Populasjonen som helhet virker svert vital uten synlige skader av noe slag. Granfiltlav
ble pévist pa to grantreer med til sammen 5 tallus. Arten ble ikke angitt fra omradet av
Gaarder et al.(1997), men er angitt fra fire traer med 11 tallus av Storaunet et al. (1998).
Tradragg ble pavist spredt giennom hele omradet.

Vurdering av status

Sammenlignet med tidligere registreringer (Gaarder et al. 1997, Storaunet et al. 1998) kan det
se ut som at mengden gullprikklav har gkt. For granfiltlav er det vanskelig & si noe konkret
om utviklinga fordi den er vanskeligere & inventere, men det kan se ut som situasjonen er
noenlunde stabil. Registreringene bekrefter at reservatet er godt valgt, men som mange
reservat med kystgranskog er arealet for lite slik at det blir sarbart for stokastiske hendelser.



105

=
7

iy
%’ i)




106

22. Stormyra, nord for

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 20.09.2006

Kartblad: 1723 1 Areal: 10 dekar

UTM (sentral): PS 334 547 H.o.h.: 30-40 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

Lokaliteten er en liten sideravine til Nordelva. For n&ermere beskrivelse av lokaliteten
henvises til Gaarder et al. (1997).

Hogst
Det er ikke utfart nyere hogster i lokaliteten etter at den ble registrert av Gaarder et al. (1997).
Dynamikk og skogstruktur

Fra serdelen av lokaliteten er det flere sekk i retning nordest. I det forste sekket er
lungeneversamfunnet omfattende, men praktisk talt alle storre tallus har store skader. De
fleste sma tallus virket friskere. I det neste sgkket er det lungeneversamfunn med gode
utviklingsmuligheter. Her er det mer flersjiktet skog, med relativt mange unge treer som er
potensielle, framtidige vertstrer for lavarter i lungeneversamfunnet. For evrig er skogen i
aldersfase mens den servestre delen er i sein optimalfase.

Radlistearter lav

Gullprikklav opptrer med gode populasjoner flere steder i lokaliteten, mest i sekkene, men
ogsé pa det flate partiet i servest. Totalt ble arten registrert pd minst 32 grantreer, til dels sveert
tallrik pa noen enkelttrer. Antall tallus som minimumsanslag ble estimert til ca. 300 tallus.
Tradragg var fortsatt vanlig i lokaliteten.

Vurdering av status

Status for skogbestandet virker uforandret siden tidligere registrering og lokaliteten er en
typisk nekkelbiotop som mé fa std urert. Populasjonen av gullprikklav synes & ha ekspandert
noe siden forrige registrering (Gaarder et al. 1997, Storaunet et al. 1998). Lokaliteten vil
trolig vaere viktig for nyetablering av redlistearter langs Nordelva og ber absolutt inngd 1
nettverket av lokaliteter for overvaking av redlistearter.
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23. Vestmyr

Referansedata

Fylke: Nord-Trendelag Inventer: TP

Kommune: Overhalla Dato feltreg.: 20.09.2006

Kartblad: 1723 1 Areal: 90 dekar

UTM (sentral): PS 348 524 H.o.h.: 20-30 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

Lokaliteten bestér av ei ravine langs Myrelva og ei lita sideravine til denne i ser. For n@rmere
beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).

Hogst

I serlige deler av lokaliteten er Stordalen gjennomhogd nesten helt fram til Myrelva, men
vindfelling i ettertid gir inntrykk av flatehogst. Her er hogsten fort helt ned i ravina. Det er satt
igjen en del mindre traer etter hogsten, men absolutt alle store traer er tatt ut. De fleste
gjensatte treer har diameter 1 brystheyde ca. 15 cm, enkelttreer opptil 20 cm Ner ravinekrysset
med Myrelva er det satt igjen et parti med flere storre treer. Servest for disse traerne er det
skog 1 hogstklasse III/IV som gir en del beskyttelse som trolig forklarer hvorfor bare ett nyere
vindfall ble funnet her.

Langs Myrelva er det et mindre parti lengst 1 ser samt et tilsvarende lengst i nordest som ikke
er berort av den siste hogsten. Pa begge sider av elva er skogen gjennomhogd, men pé
vestsida er det ei smal stripe langs elva som er noenlunde intakt.

Dynamikk og skogstruktur

Det er en del vindfelling av gjensatte traer i omradet. En vurdering av tilstanden tyder pa at det
meste av vindfellingen har skjedd like etter hogsten. Dette er mest markert nederst i ravina.
Noen treer med rotrykk og billeangrep ble observert. Det er foretatt planting etter hogsten. Pa
vestsida av elva er det kort veg til dyrka mark som gir seg utslag i betydelig eutrofiering av
skogsvegetasjonen med bl.a. stornesle Urtica dioica og da-arter Galeopsis spp. Om dette har
betydning for lavsamfunnene pa gran burde vert studert.

Lungeneversamfunnet er ganske godt utviklet pa gran naermest ravinekrysset, mer sparsomt
ellers, noe bedre og gjennomgaende mer artsrik pa graor. Tydelige skader er observert pd
lungenever, sarlig store individer, men samtidig er det ogsa observert en del nyrekrutterte
tallus.

Radlistearter lav

Gullprikklav ble observert pa 5 grantraer og ei graor med til sammen minst 12 tallus. Alle funn
ble gjort fra ravinedelet og langs nedre del av Myrelva. Dette synes a vaere en klar nedgang
sammenlignet med tidligere registreringer (Gaarder et al. 1997, Storaunet et al. 1998).
Trddragg ble pévist sparsomt pd noen trer 1 kantsonen pé estsida av elva mens granfiltlav ikke
ble observert.



109

Vurdering av status

Hogsten har helt klart forringet omradet i det minste pa kort sikt. Det vil imidlertid vere
interessant & folge denne lokaliteten videre framover bade med hensyn pa det skogdynamiske
og utviklinga for redlistearter. Omradet egner seg derfor godt i overvakingssammenheng.
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24. Glgmelva

Referansedata

Fylke: Nordland Inventer: HH

Kommune: Bindal Dato feltreg.: 05.10.2006

Kartblad: 1825 III Areal: 55 dekar

UTM (sentral): UN 882 233 H.o.h.: 100-140 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Hele lokaliteten er snauhogd. Trolig har det skjedd relativt kort tid etter registreringa i 1994, i
alle fall har det skjedd for innfering av meldeplikt. Det er ikke tatt generelle flerbrukshensyn
heller bl.a. er det hogd helt ned til elva uten at det er satt igjen kantsone. Omréadet er tilplantet.
Det er verdt & papeke at hele dalferet er til dels meget hardt hogd. Bade langs elva og i de
servendte liene er det praktisk talt ingen gammelskog igjen.

Radlistearter lav

Det ble ikke gjort funn av redlistede lav 1 lokaliteten. Det ble sekt spesielt 1 omradet like
nedenfor fossen i vest, men uten resultater. Dette har nok sammenheng med mangel pé
substrat, ettersom miljeet ved elva her burde vert gunstig.

Vurdering av status

Omradet hadde i utgangspunktet laveste verdi og ble ikke karakterisert som kystgranskog i
snever forstand av Gaarder et al. (1997). Dette beror nok for en stor del av at omradet har
veert pavirket ganske mye ogsa tidligere. De biologiske verdiene som ble pavist md anses som
tapt 1 lokaliteten pr dato.
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25. Terrak

Referansedata

Fylke: Nordland Inventer: HH

Kommune: Bindal Dato feltreg.: 05.10.2006

Kartblad: 1825 III Areal: 50 dekar

UTM (sentral): UN 769 205 H.o.h.: 10-80 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Sa godt som hele lokaliteten er flatehogd med unntak av noen rester i de bratteste partiene helt
overst. Hogsten har skjedd ca. 2001. Omradet er tilplantet. Det er satt igjen en del store
lauvtrer bl.a. et ospeholt samt noen enkelttrer av osp og rogn. Spredte grantraer som er satt
igjen er smé og uten biologisk verdi i denne sammenheng. Noen store rognetraer 14 pd bakken
og det var litt uklart om disse hadde blast ned etter hogsten eller om de hadde falt ned under
selve hogsten. Ospetrarne sa ut til 4 klare seg bedre.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble observert pa ei osp med 6 ganske sma og sterkt
pigmenterte tallus. Eksemplarene var ellers uten synlige skader. Derimot var det omfattende
lysskader pa rognetraer som var blitt fristilt. Skorpefiltlav (Fuscopannaria ignobilis) ble pavist
pa 2 ospetrer, tilsynelatende uten skader etter fristilling. Ellers kan nevnes arter som puteglye
og selvnever pa et par rogentraer samt rikelig med vanlig bléfiltlav og kystfiltlav pa
ospestammer.

Vurdering av status

Omradets biologiske verdi er klart forringet som folge av hogsten, men det er verdt & merke
seg at alle artene som er nevnt av Gaarder et al. (1997) fra lokaliteten ble gjenfunnet.
Populasjonen av gullprikklav er nok klart redusert, hovedsakelig pd grunn av at mange
rognetraer har forsvunnet ved hogsten eller i etterkant. Det kan slik sett vare aktuelt & folge
med om artene overlever inn i det nye bestandet.
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26. Vikestadvagen

Referansedata

Fylke: Nordland Inventer: HH

Kommune: Bindal Dato feltreg.: 05.10.2006

Kartblad: 1825 III Areal: 35 dekar

UTM (sentral): UN 697 234 H.o.h.: 15-40 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Hele lokaliteten er flatehogd ca. 1998. Bortsett fra litt spredt tresetting helt ned mot elva er det
ikke satt igjen noe av betydning. Omrédet er tilplantet.

Lav
Det ble ikke pavist interessante lavarter i omradet.
Vurdering av status

De biologiske verdiene som ble registrert pa 1990-tallet anses som tapt fra lokaliteten.



115

.

) -
ﬁ:
g -
=
&
f_

r—

R R W S, S S



116

27. Fiskaroselva gvre

Referansedata

Fylke: Nordland Inventer: HH

Kommune: Bindal Dato feltreg.: 04.09.2007

Kartblad: 1825 III Areal: 115 dekar

UTM (sentral): UN 6994 3114 H.o.h.: 15-45m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Ingen nye hogstinngrep har skjedd siden registreringene i 1995. Sporene etter gamle
gjennomhogster er i ferd med & viskes ut. Bare noen fi4 gamle stubberester er synlige.

Dynamikk og skogstruktur

Enkelte vindfelte treer av ulik alder ble registrert, hovedsakelig lengst nordvest i1 lokaliteten
mot plantefeltene pd nordsida av Tverrelva. Ingen storre grupper av vindfelling ble observert.
Skogen er gjennomgaende i aldersfase.Gran er dominerende treslag, men det forekommer en
del graor og bjerk, stedvis ogsa noe osp, selje og rogn. Rognetrarne er deende pga
elgbeiteskader.

Ved fossen i serest er det innslag av kalkrike bergarter med lagurtsamfunn. Ellers er
lokaliteten preget av losmasser sarlig ner elva. Her er det rike vegetasjonstyper med innslag
av hegstaudeskog, storbregneskog og lagurtskog. Pa sterstedelen av arealet dominerer
smabregneskog.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa 7 gréor, 8 gran, 1 rogn og 1 selje.
Totalt antall tallus ble estimert til godt over 100. Serlig pé et par av granene var det sveert rik
populasjon. Av andre redlistearter ble gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa) pavist sparsomt pa
noen grantrer, rognelundlav (Bacidia absistens) pa to graor, skorpefiltlav (Fuscopannaria
ignobilis) pa ei osp og kystkantlav (Lecanora cinereofusca) pa ei graor.

Lungeneversamfunnet var ganske godt utviklet, saerlig pa lauvtrar, stedvis ogséd pa gran. Av
ovrige, fuktighetskrevende, men ikke redlistede arter, kan nevnes vanlig blafiltlav (Degelia
plumbea), grynfiltlav (Pannaria conoplea) og kystarenever (Peltigera collina) samt
skorpelavene Biatora hypophaea, B. rufidula, Gyalideopsis piceicola, Megalaria pulverea,
Pertusaria hemisphaerica, P. ophthalmiza og Ropalospora viridis.

Vurdering av status

Omradets verdi er uforandret siden forrige registrering. Kombinasjonen med en ganske
markert foss, kalkrike bergarter, god arrondering og ganske rik skorpelavflora medferer at
verdien kunne vart satt hayere, men arealet er 1 minste laget. Det er naturlig & betrakte
lokaliteten som en viktig nekkelbiotop hvor det ikke ber forekomme hogst. Lokaliteten kan
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inngé i et nettverk for overvaking av redlistearter. Det vil vere naturlig & vurdere restaurering
av arealet nedover langs elva og langs sidebekken nord for lokaliteten.
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28. Leirbekken

Referansedata

Fylke: Nordland Inventer: TP

Kommune: Hemnes Dato feltreg.: 07.10.2004

Kartblad: 1927 I Areal: 45 dekar

UTM (sentral): VP 470 350 H.o.h.: 10-30 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For naeermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder et al. (1997).
Hogst

Hogst har delt lokaliteten i to. Hogsten er fort ned i hovedravina og helt inntil bekken
gjennom lokaliteten. Ogsa de sma sideravinene er hogd. Der hvor selve Leirbekken gjor en
skarp sving lengst i ser stdr det igjen en mindre skogrest pd tangen. P4 flata ost for bekken er
det satt igjen enkelttraer og grupper av foryngelse. Siste hogst har fjernet kjernen i lokaliteten
slik den er avgrenset av Gaarder et al. (1997).

Dynamikk og skogstruktur

Inntrykket er at lokaliteten har vaert noksa ensjiktet for siste hogst. Kontinuiteten i ded ved er
ganske lag, men ikke sa darlig som antydet av Gaarder et al. (1997).

Ravinene er mye grunnere ved Leirbekken sammenlignet med den nerliggende
Overengmoen. Ravinesidene er dermed ogsé tilsvarende mer stabile. Hele lokaliteten har vert
hardt beitet av storfe, senest innevaerende ar.

Radlistearter lav

Det er fortsatt rester av populasjonen av traddragg pa gran i omradet, men den er ikke lenger
vanlig og til dels rikelig” som oppgitt av Gaarder et al. (1997). Ingen andre redlistearter av
lav ble registrert.i omréadet.

Vurdering av status

Lokaliteten kan betraktes som en marginal kystgranskogslokalitet som har begrenset interesse
mhp artsmangfold. Restene av lungeneversamfunnet pa gran bekrefter at lokaliteten kan
karakteriseres som kystgranskog, men hogsten som nylig ble gjennomfoert har sannsynligvis
redusert bade artsmangfoldet og lavsamfunnene.
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29. @verengmoen

Referansedata

Fylke: Nordland Inventer: HH & TP

Kommune: Hemnes Dato feltreg.: 06.10.2004

Kartblad: 1927 11 Areal: 415 dekar

UTM (sentral): VP 466 324 H.o.h.: 20-45 m

Vegetasjonssone: Serboreal Seksjon: Klart oseanisk seksjon (02)

For nermere beskrivelse av lokaliteten henvises til Gaarder (1997). Omtrent 300 dekar ble
vernet som naturreservat i 20006.

Hogst

Siden registreringa i 1996 er det utfort flatehogst av litt i overkant av 100 dekar. Hogstflata i
sorest gar helt fram til kanten av den mest artsrike sideravina. I ei grunn ravine som gér tvers
gjennom hogstflata er det gjort forsek pé & sette igjen noen treer, men disse er biologisk lite
interessante og skogsmiljeet her er ikke egnet for fuktighetskrevende lavarter lenger.

Dynamikk og skogstruktur

Langs ravinene er det noen fa, spredte vindfelte treer. Noe mer vindfall ble registrert langs
kanten i nord mot dyrkamarka i @verengmoen, men mengden av ded ved er uansett beskjeden
1 lokaliteten. Enkelte steder langs hovedravinene har det skjedd utglidninger av leirmassene.
Skogstrukturen i nordlige og estre deler av lokaliteten er stort sett preget av naturforynget,
ensaldret granbestand i aldersfase, men det inngér yngre, plantete granbestand i de vestlige
delene. Innslaget av lauvtreer med rikere bark, vesentlig graor, finnes spredt langs
bekkedragene.

Radlistearter lav

Gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) ble pavist pa to grantreer i ei sideravine serest i
lokaliteten med totalt ca. 10 tallus. Sterste tallus malte 11 cm i diameter. Gaarder (1997) angir
gullprikklav sparsomt fra 6-7 grantreer. Det kan tyde pa en nedgang i populasjonen, men
ettersom omradet er stort og noe uoversiktlig vil det vaere lett & overse smé enkelttallus.
Fossenever (Lobaria hallii) ble registrert lokalt rikelig pa 3 seljetraer ved bekken like nord for
grensa for lokaliteten rett vest for @verengmoen. Arten ble ettersokt i selve lokaliteten uten at
det ble gjort flere funn. Tradragg (Ramalina thrausta) ble registrert flere steder pa gran og ma
karakteriseres som ganske vanlig i omradet. Enkelte steder er den dominerende skjegglav. Det
ble ikke gjort noe forsgk pa a kvantifisere populasjonen. Av gvrige fuktighetskrevende busk-
og bladlav fra omradet kan nevnes tradskjegg (Bryoria americana), glattskjegg (Bryoria
glabra) og dvergfiltlav (Parmeliella parvula).

Det ble ogsa registrert skorpelaver typiske for kystgranskog, bl.a. Biatora rufidula,
Gyalideopsis piceicola, Lichinodium ahlneri og Szczawinskia leucopoda, alle pa grankvister.
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Vurdering av status
Omréadet er et uvanlig stort omrade med kystgranskog i utkanten av skogtypens

utbredelsesomrade. Lokaliteten har store biologiske kvaliteter og gjennom prosessen med
frivillig vern er det blitt opprettet et naturreservat pa ca. 300 dekar.
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Vedleqgg 2.

Noen eksempler pa forvaltningsplaner i sma
lokaliteter med kystgranskog utarbeidet av
prosjektet i samarbeid med Allskog
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Tinglemselva
Kopi av notat fra HiNT til Allskog datert 19.11.2007.
Angaende melding om hogst i lokalitet med kystgranskog - Tinglemselva

Lokaliteten ligger ca. 1 km sorvest for Tjernsvatnet langs Tinglemselva og bestér i det alt
vesentlige av gransumpskog langs elva og et par tilstotende bekker. Den ble omtalt som
lokalitet nr. 87 — Tinglemselva av Gaarder et al. (1997) med verdi *X basert bl.a. pa en
sparsom forekomst av tradragg (Ramalina thrausta) og langnal (Chaenotheca gracillima). Det
betyr at den snarere er 4 betrakte som en verdifull gransumpskog enn som
kystgranskog/boreal regnskog i snever forstand.

Undertegnede foretok 11.10.2007 en befaring av lokaliteten sammen med representant for
Allskog for 4 kunne gi rad til skogeier. Det er tidligere foretatt hogst i nordestre del av
lokaliteten tilsvarende ca. 1/3 av arealet. Langnal ble gjenfunnet pa 5 hegstubber (3 bjerk og 2
gran) langs elva. Tradragg ble ikke gjenfunnet, men noe sne pa greinene gjorde
registreringsarbeidet vanskelig. Det kan derfor ikke utelukkes at arten fortsatt finnes i
lokaliteten. Miljoet burde vaere gunstig for arten. Rustdoggnal (Sclerophora coniophaea) er
tidligere pavist her pa bjerkestubbe, men ble ikke gjenfunnet denne gang. I tillegg ble
gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa) registrert pa noen grantraer mens granbendellav
(Bactrospora corticola) ble funnet sparsomt pa stamme av ei gammel gran. Redlisteartsfunn
er angitt med rode prikker pa kartet. Granbendellav og tradragg er begge oppfort pa redlista i
kategori sarbar (Kélas et al. 2006) mens gubbeskjegg, langnal og rustdoggnal er oppfort som
ner truet. En del grantreer hadde velutviklete forekomster av gammelgranlav (Lecanactis
abietina).

Pa granleger ble hvit grankjuke (Antrodia heteromorpha), rekkekjuke (Antrodia serialis) og
hyllekjuke (Phellinus viticola) registrert. Ingen av dem er redlistet, men alle foretrekker
naturskogspreget skog med god tilgang pa ded ved.

Lokaliteten ligger i et omrdde som er sterkt pavirket av bestandsskogbruket. Dalferet som
helhet har stor andel rike skogtyper og det er onskelig & avsette nokkelbiotoper 1 dette
landskapet. Serlig miljoet omkring elva har verdifulle elementer som en med fordel ber prove
a ta vare pa. Det anbefales derfor at den gjenverende delen av lokaliteten avsettes til fri
utvikling og at omradet utvides noe i begge retninger langs elva. Lokaliteten slik den er
avgrenset ma betraktes som en negkkelbiotop hvor det i1 prinsippet er ikkehogst som gjelder.

Referanse:

Gaarder, G., Holien, H., Hapnes, A. & Tonsberg, T. 1997. Boreal regnskog i Midt-Norge.
Registreringer. DN-rapport 1997-2: 1-326.

Kalas, J. A., Viken, A. & Bakken, T. (red.) 2006. Norsk radliste 2006 — 2006 Norwegian Red
List. Artsdatabanken, Norway.
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Vedlegg: Kartskisse med nekkelbiotop og observasjoner av radlistearter inntegnet.
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@yungsaa
Kopi av notat fra HiNT til Allskog datert 21.12.2006.
Angaende melding om hogst i lokalitet med kystgranskog - @yungsaa

Lokaliteten ligger pa sersida av @yungséa rett overfor Torengberget og bestér av ei
forholdsvis bratt li ned mot elva. Den ble omtalt som lokalitet nr. 90 — @yungsda av Gaarder
et al. (1997) med verdi *X basert bl.a. pa forekomster av tradragg (Ramalina thrausta). Det
betyr at den snarere er a betrakte som en verdifull gransumpskog snarere enn som
kystgranskog/boreal regnskog i egentlig forstand.

Undertegnede foretok 18.10.2006 en befaring av lokaliteten for & kunne gi rad til skogeier.
Det er tidligere foretatt hogst av ca. halvparten av det avgrensete arealet lengst vest. I den
gjenvaerende gammelskogen ble tradragg (Ramalina thrausta) pavist pa ett grantre og finnes
trolig spredt flere steder innenfor det avgrensete arealet. Arten er oppfort som sarbar pé
radlista (Kalas et al. 2006).

En totalvurdering av lokaliteten tilsier at den ostligste delen inklusive n&eromradet omkring
Melkbekken ma avsettes som nekkelbiotop hvor ikkehogst er hovedprinsippet. Vest for
bekken kan en imidlertid akseptere hogst med generelle flerbrukshensyn (se vedlagte kart).
Det er naturlig & se denne nekkelbiotopen i sammenheng med et eldre granplantefelt videre
gstover mot en liten kolle som kan vurderes innlemmet i nokkelbiotopen dersom den utvikler
naturskogskvaliteter med tiden. I og med at skogeieren har mye elvenar skog bade langs
Oyungsaa og Ferja kan det ogsa vare aktuelt med en n@rmere registrering av denne med
tanke pa biologisk verdifulle omrader, jfr. ogsé standardene i Levende Skog.

Referanse:

Gaarder, G., Holien, H., Hapnes, A. & Tonsberg, T. 1997. Boreal regnskog i Midt-Norge.
Registreringer. DN-rapport 1997-2: 1-326.

Kalas, J. A., Viken, A. & Bakken, T. (red.) 2006. Norsk radliste 2006 — 2006 Norwegian Red
List. Artsdatabanken, Norway.
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Stattjgrna
Kopi av notat fra HiNT til Allskog datert 21.12.2006.
Angaende melding om hogst i lokalitet med kystgranskog - Stattjgnna

Lokaliteten ligger like nord for Tottdal rett vest for Stattjenna og bestér i det alt vesentlige av
en liten gstvendt bekkedal. Den er ikke omtalt i noen rapporter i forbindelse med registrering
av kystgranskog og er slik sett ikke verdisatt.

Undertegnede foretok 18.10.2006 en befaring av lokaliteten for & kunne gi rad til skogeier.
Langs bekken er det en del graor med Lobarion-samfunn pa, vesentlig skrubbenever (Lobaria
scrobiculata) og vrengelavarter (Nephroma spp.) sparsomt ogsa lungenever (Lobaria
pulmonaria). Det ble sakt etter gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata), men den ble ikke
funnet. Derimot ble det gjort funn av to skorpelavarter som er oppfort pa redlista (Kalas et al.
2006). Pa graor ganske langt ned ved bekken vokser trenderringlav (Rinodina disjuncta) og
péa gamle granstammer lenger opp ble meldrapelav (Cliostomum leprosum) funnet. Begge er
oppfert i kategori sarbar (VU) og funnene er angitt pa vedlagte kart.

Lokaliteten er liten og kan gis verdi *T. Det anbefales at selve bekkedalen avsettes som
nokkelbiotop avgrenset med redt. I dette omréadet bor det ikke foretas inngrep. Det betyr at det
i prinsippet ikke ber hogges pa skogeierens eiendom ser for bekken samt at det ma settes av
en sone pa minst 10 m urert pa nordsida. I en sone pa ytterligere 20 m kan det foretas
gjiennomhogst mens det videre @stover kan foretas flatehogst med generelle flerbrukshensyn.

Referanse:
Kalas, J. A., Viken, A. & Bakken, T. (red.) 2006. Norsk radliste 2006 — 2006 Norwegian Red
List. Artsdatabanken, Norway.
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Altskardet
Kopi av notat fra HiNT til Allskog datert 21.12.2006.
Angaende melding om hogst i lokalitet med kystgranskog - Altskardet

Lokaliteten ligger sorost for Altvatnet og ser for Altskardet og bestédr av ei forholdsvis bratt
nordestvendt li vest for Kvennabekken og inkluderer en bekkedal parallelt med denne. Den
ble omtalt som lokalitet nr. 99 — Altskardet av Gaarder et al. (1997) med verdi *T basert bl.a.
pa forekomster av gullprikklav (Pseudocyphellaria crocata) pa noen fa traer samt tradragg
(Ramalina thrausta) sparsomt pa gran. Dessuten er praktdoggnal (Sclerophora amabilis)
pavist i lokaliteten. De to ferste er oppfert som sarbar pa radlista mens den siste er oppfort
som truet (Kalas et al. 2006).

Undertegnede foretok 28.11.2006 en befaring av lokaliteten for & kunne gi rad til skogeier.
Det er ikke tidligere foretatt hogst innenfor det avgrensete arealet. Det er kun et lite omrade
mellom traktorvegen og Kvennabekken lengst i nordest som det er enske om hogst i (se
vedlagte kart). En kort inventering av det omsgkte omradet avdekket en sparsom og deende
forekomst av tradragg pé ei gran. Ellers var det kun ett stiende rognetre og to liggende som
alle hadde sparsom forekomst av lungeneversamfunnet. Flere av grantraerne hadde velutviklet
samfunn av gammelgranlav. En vurdering av lokaliteten tilsier at grunneier kan plukke ut trer
med sagtemmerdimensjoner i dette omradet. Omradet omkring strykene i bekken ber
imidlertid sta urert. De ovrige rodlisteartene er pavist i den delen av lokaliteten som ikke blir
berort av hogsten. Dette omradet ber settes av som ngkkelbiotop. Det ber ogsa vurderes
hvorvidt det er biologisk interessante forekomster videre nordvest i den bratte nordest-vendte
lia samt 1 bekkeklofta vest for lokaliteten.

Referanser

Gaarder, G., Holien, H., Hapnes, A. & Tonsberg, T. 1997. Boreal regnskog i Midt-Norge.
Registreringer. DN-rapport 1997-2: 1-326.

Kalas, J. A., Viken, A. & Bakken, T. (red.) 2006. Norsk radliste 2006 — 2006 Norwegian Red
List. Artsdatabanken, Norway.
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Eldbrenna
Kopi av notat fra HiNT til Allskog datert 21.12.2006.
Angaende melding om hogst i lokalitet med kystgranskog - Eldbrenna

Lokaliteten ligger rett sor for Eldkleiva og bestér i det alt vesentlige av en liten bekkedal som
flater ut i en liten gransumpskog pa nordsida av Ferja. Den ble omtalt som lokalitet nr. 85 —
Eldbrenna av Gaarder et al. (1997) med verdi *X basert bl.a. pa en sparsom forekomst av
tradragg (Ramalina thrausta) og langnal (Chaenotheca gracillima). Det betyr at den snarere
er & betrakte som en verdifull gransumpskog snarere enn som kystgranskog/boreal regnskog 1
egentlig forstand.

Undertegnede foretok 18.10.2006 en befaring av lokaliteten for & kunne gi rad til skogeier.
Det er tidligere foretatt en ganske beskjeden hogst lengst sor 1 lokaliteten, men storparten er
intakt. Tradragg og langnal ble begge gjenfunnet pa henholdsvis to grantraer og en graorgadd.
Disse funn er angitt med henholdsvis grenn og blé prikk pa kartet. Tradragg er oppfort pa
radlista i kategori sarbar (Kalas et al. 2006) mens langnal er oppfert som nesten truet. Ellers
ble lungenever, skrubbenever og vrengearter funnet pa et par lauvtrer.

Det viste seg at det aktuelle arealet for hogst 1 sin helhet ligger utenfor, dvs pa estsida av den
avgrensete lokaliteten. Dette samt de arronderingsmessige forhold tilsier at det er
uproblematisk at dette omrddet hogges under forutsetning at det tas generelle flerbrukshensyn
1 henhold til Levende Skog sine standarder samt at en tar spesielle hensyn ved bekken.
Lokaliteten slik den er avgrenset ma for framtiden betraktes som en nekkelbiotop hvor det 1
prinsippet er ikkehogst som gjelder.

Referanse:

Gaarder, G., Holien, H., Hapnes, A. & Tonsberg, T. 1997. Boreal regnskog i Midt-Norge.
Registreringer. DN-rapport 1997-2: 1-326.

Kalas, J. A., Viken, A. & Bakken, T. (red.) 2006. Norsk radliste 2006 — 2006 Norwegian Red
List. Artsdatabanken, Norway.
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Vedlegg: Kartskisse med nekkelbiotop inntegnet.
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Olstad
Kopi av notat fra HINT til Allskog datert 19.11.2007.
Angaende melding om hogst i lokalitet med kystgranskog - Olstad

Lokaliteten ligger ca. 2 km vest for Skogmo like servest for Olstad langs en sidebekk til elva
Reina. Den ble omtalt som lokalitet nr. 153 — Olstad av Gaarder et al. (1997) med verdi *X og
ble slik sett ikke vurdert som kystgranskog i egentlig forstand. Det var ikke pévist
redlistearter i lokaliteten og verdien som habitat for fuktighetskrevende arter ble vurdert som
liten.

Undertegnede foretok 12.10.2007 en befaring av lokaliteten sammen med representant for
Allskog for a kunne gi rad til skogeier som ensker a omdisponere arealet til beiting. Det ble
ikke pavist redlistearter i lokaliteten, men lungeneversamfunnet var relativt godt utviklet pa
lauvtraer, noe mer sparsomt pa enkelte grantreer.

Lokaliteten har veert sterkt beitet tidligere noe dagens skogbilde baerer preg av. Det foreligger
flere MiS-figurer (nekkelbiotoper) i nerheten med rike lungeneversamfunn hovedsakelig pa
lauvtreer, se vedlegg. P4 denne bakgrunn blir det vurdert som rimelig at skogeier far ta ut de
okonomisk viktige grantrerne fra omradet. Imidlertid henstilles det til skogeier at graor settes
igjen langs bekken samt at store osper, rogner og seljer samt noen middels store grantreer
settes igjen slik at en skaper en hagemarkspreget beiteskog i lokaliteten. Det forutsettes videre
at MiS-figurene blir oppfattet som nekkelbiotoper hvor det er ikkehogst som gjelder.

Referanse:
Gaarder, G., Holien, H., Hapnes, A. & Tonsberg, T. 1997. Boreal regnskog i Midt-Norge.
Registreringer. DN-rapport 1997-2: 1-326.

Vedlegg: Kartskisse som viser den omtalte lokaliteten og to MiS-figurer (nekkelbiotoper).
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@vrige lokaliteter med kystgranskog hvor prosjektet har vert involvert med biofaglig
kompetanse.

Gautmoen

Hogstmelding i 2007. Befaring hosten 2008. Plan blir ferdigstilt i lopet av vinteren
2008/2009.

Krekling

Hogstmelding 1 2005. Befaring hesten 2005. Hogstplan utarbeidet, men ble ikke gjennomfort.
Grunneierne ikke forngyd. Ny befaring sommeren 2008. Revidert plan under utarbeidelse.

Landfallvik

Hogstmelding 1 2005. Befaring hegsten 2005. Hogstplan utarbeidet med definering av
nokkelbiotop. Ingen hogst foretatt. Omradet vurderes 1 frivillig vern og blir trolig vernet som
naturreservat.

Leiradalen

Hogstmelding 1 2007. Befaring hesten 2007. Plan blir ferdigstilt i lopet av vinteren
2008/2009.

Liaheia

Hogstmelding 1 2007. Befaring hesten 2007. Plan blir ferdigstilt i lapet av vinteren
2008/2009.

Stormyra

Hogstmelding 1 2007. Befaring hesten 2007. Plan blir ferdigstilt i lopet av vinteren
2008/2009.
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Vedlegg 3.

Oversikt over alle kjente lokaliteter med
kystgranskog som viser verdivurdering, areal,
type, hogstinngrep (type og prosent),
kildehenvisning og status (vern/ikkevern)
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Vedlegg 3. Kystgranskoglokaliteter per november 2007. Lokalitetsnavn i rad skrift inngar i naturreservat.
Manglende og usikre opplysninger fra kommunene er markert med lilla.

Lokalitet Ver | Areal | Reg.|Inngrep | % Inngrep Kil | Kommentar
di (da) nr 0/1 | areal |type de
berg
rt

SOR-TRONDELAG

Agdenes

Stubbengasen **T 90 1 1 ? | Flatehogst | 2 | Hogsti 1999

Ingdalseetra gst *T 25 2 1 ? | Flatehogst | 2

Ingdalselva *T 80 3 1 ? | Flatehogst | 2

Bjugn

Murudalen xRS 250 4 0 2 | Naturreservat - frivillig vern - 2007

Tofteheia T 80 5 0 2

Altjgrna **T 70 6 0 2

Sngholet **T 230 7 0 2 | Inngér i Hildremsvatnet
naturreservat

Hildremsvatnet wRET 420 8 0 2 | Inngér i Hildremsvatnet
naturreservat

Skurvheia *T 45 0 5

Sgrbotnheia *T 20 0 5

Skjervatnets sgrvestside **ET 35 0 5 | Inngér i Hildremsvatnet
naturreservat

Vikern **AT 125 0 5 | Inngar i Hildremsvatnet
naturreservat

Steinvatnet sar **S 10 0 5 | Inngér i Hildremsvatnet
naturreservat

Tomasvasselva **T 55 0 5 | Inngar i Hildremsvatnet
naturreservat

Almfjellet **T 15 0 5 | Inngar i Hildremsvatnet
naturreservat

Storrognholet *T 25 0 5 | Inngar i Hildremsvatnet
naturreservat

Kleebu

Tangvolla *(*)S 95 9 1 ? | Flatehogst | 2

Osen

Seeterelva *EAT 310 10 0 2 | Seeterelva naturreservat

Rangvassdalsbekken *T 40 1 ? ? 5 | Hogst med vilkér 1998

Kangsvasshekken **T 25 0 5

Elghaugen *X 25 0 5

Svartholet ved Elgsjgen *T 30 0 7 | Arealet noe utvidet, jfr. NINA-
rapport 268

Urdalen ? ? 1 | Gullprikklav pavist samt huldrestry
m.m.

Rissa

Nordelva i 1025 11 0 2 | Nordelva naturreservat

Storlidalen **T 210 12 1 ? | Flatehogst | 2 | Hogsttillatelse git i 2004, men
usikkert om den er gjennomfart

Roan

Haugtjgrna T 255 13 1 ? | Flatehogst | 2 | Noe hogst muligens foretatt

Hofstaddalselva *T 65 14 0 2

Vesterelva **T 55 15 1 ? | Flatehogst | 2 | Litt hogst foretatt

Storelva *T 30 16 1 ? | Flatehogst | 2 | Noe hogsti 2000 som rydding
etter flom

Vesterlia **T 110 17 1 ? | Flatehogst | 2 | Omfattende hogst i 1998

Rundfjelldalselva **ET 430 18 0 2 | Rundfjelldalselva naturreservat

Gammelsaetra T 340 19 0 2
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Tostenelva **T 585 20 1 20 | Flatehogst | 2 | Hogstiform av rydding etter
vindfall i 1999 og 2002. Utredes for
frivillig vern

Granholvatnet **T 80 21 0 2 | Granholvatnet naturreservat

Litlelva/Seterlia *T 10 0 5

Setervatnet vest *T 5 0 5

Tydal

Henfallet xRS 280 22 0 Henfallet naturreservat

Afjord

Loppholet **T 95 23 0 2

Mgrivatnet T 85 24 1 ? | Flatehogst | 2 | Mindre vindfallhogst i 2001.
Hogsttillatelse ogsa i 2003.

Skjerva **xT 335 25 0 2 | Skjerva naturreservat

Rogndalsbekken **T 115 26 1 80 | Flatehogst | 2

Stakkengholet *T 35 27 1 ? ? 2 | Hogsti1996

Fjgsdalen **T 45 28 1 Flatehogst | 2 | To sméflater - tatt ut med hest

Arnevikvatnet *T 55 29 0 2

Tostendalen **S 50 30 0 2

Garrabrekklia =T 115 31 1 ? | Flatehogst | 2 | En mindre hogst i 2003

Kariholet **T 105 32 0 2 | Kariholet naturreservat

Tarresengasen **S 55 33 0 2

Nordslettfjellet *T 15 0 5

Klumpan, nord for **T 40 0 5 | Hogd inntil lokaliteten i 2002, ikke i
selve lokaliteten

Tranmyra *T 25 0 5

Stoen gst - Stodalen T 70 1 ? | Flatehogst | 5 | InngériHgydalmoan naturreservat

Bukkastakkhaugen nord *T 35 0 5 | Inngér i Heydalmoan naturreservat

Bukkastakkhaugen sgr *T 30 0 5 | Inngér i Heydalmoan naturreservat

Bjgrnalifjellet *T 30 0 5 | Inngér i Heydalmoan naturreservat

NORD-TRZNDELAG

Flatanger

Litlstgelva T 140 34 1 30 | Flatehogst | 2 | Litlstgelva naturreservat

Beingardsstormyra *T 10 35 0 2

Lauvhaugen *T 40 36 0 2

Stordalen *RAT 125 37 0 2

Saghatten *T 15 38 0 2

Viksvatnet *S 30 39 0 2

Sautjgnnrabben *T 50 40 0 2 | Hogstplan med plukkhogst og
sméflater - ikke gjennomfart

Sautjgrna **S 30 41 0 2 | Hogstplan med plukkhogst - ikke
gjennomfart

Knottvatnet **T 115 42 0 2 | Hogstplan med gruppe-, sméflater
og shauhogst - ikke gjennomfart

Skjellda T 115 43 0 2 | Skjellda naturreservat

Lislenget **T 180 44 0 2

Trollengbekken *T 15 45 0 2

Leirvika T 55 46 1 ? | Flatehogst, | 2

plukkhogst

Sarvika *T 10 47 0 2

Hestdalen-Litlvatnet *X 30 48 0 2

Skjellda gvre ved Geitbura | *T 20 0 5

Gaupdalen 847 0 Gaupdalen naturreservat

Fosnes

Gravvika **T 150 49 1 5 | Vedhogst, 2 | Behandlingsforslag i 1999

kraftlinje

Langdalen *T 25 50 1| 30| Gjennomh | 2 |[Hogd litti veilinje

ogst,
flatehogst

Sakstjgrna *T 30 51 0 2

Fokktuva *T 45 52 ? 2

Bjgnndalen T 75 53 ? 2
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Sakselva **T 10 54 1 5 | Flatehogst 2 | Trolig for hgy verdi i forhold til
arealet
Urdsvatnet ? ikke 1 10 ?
nr
@ra pa Salsnes ? ikke 0
nr
Grong
Gartlandselva nedre T 860 55 1 10 | Flatehogst | 2 | Gartlandselva naturreservat - flere
mindre hogstflater
Breidalneset *X 10 56 1| 100  Flatehogst | 2
Harran *T 25 57 1 50 | Gjennomh 2
ogst,
flatehogst
Gartlandselva gvre T 125 58 ? 2
Trangen langs Sanddgla *T 20 59 1 50 | Gjennomh 2
ogst,
flatehogst
Sanddgla ved Mortenslund S 1050 60 0 2
Helmersetran T 40 61 ? 2
Fiskemfoss **T 340 62 1 20 | Flatehogst 2 | Fiskumfoss naturreservat - frivillig
vern - 2007
Kvernbekken **xT 295 63 0 2 | Solem naturreservat
Solbakken AT 190 64 1 20 | Gjennomh | 2 | Inngéri Solumsmoen
ogst, naturreservat - 2007
flatehogst
Skogvoll *HAT 140 65 1 20 | Gjennomh 2 | Inngar i Solumsmoen
ogst, naturreservat - 2007
flatehogst
Breidbekken *T 25 66 1 ? | Vindfallhog | 2 | Hogstplan 2001 - noe vindfallhogst
st
@vermoen *T 10 67 1 35| Gjennomh | 2 |@vermoen naturreservat - frivillig
ogst vern - 2007
Hgylandet
Réabesdalen *X 15 68 1 2 | Vindfallhog | 2
st
Skarlandslitlaa *T 40 69 ? 2
Hovésen *X 10 70 ? 2
Brynndalen *T 75 71 ? 2
Flakkan nedre T 40 72 ? 2
Vesterheimen T 40 73 1 20 | Flatehogst | 2 | Hogst i traktorveiline og ei lita flate
Lona *X 70 74 1 30 | Flatehogst | 2 | Melding for seint - drift ikke etter
plan
dytijgnnbekken *x ikke 1 5| Vindfallhog
nr st
Kvernelva *T ikke 0 10
nr
Leka
Granli **T 165 75 ? 2 | Ogsa kalt Sgnndalslia - hogstplan
men ikke gjennomfart?
Namdalseid
Mglnaa *>*S 40 76 1 ? ? 2 | Hogstplan utarbeidet 1999 - spare
bekkeklgft - uklart hvor mye som
er hogd.
Gravhaugen **T 35 77 0 2 | Noe vindfelling i serkanten
Oksdgl *T 15 78 0 2
Engesdalen *T 15 79 0 2
Tettdalshatten *T 10 80 0 2
Statlandsdalen *T 20 81 1 ? ? 2 | Endel hogst - uklart hvor mye
Holmarka =T 65 82 1 40 | Flatehogst | 2 | @stre og sendre del intakt
Utheim gst *T 5 83 ? 2
Utheim sgr T 25 84 0 2
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Eldbrenna *X 20 85 1 10 | Flatehogst | 2 Literllgdgeé av omradet bergrt - hogd
ca.

Eld&san **X 280 86 1 20 | Flatehogst | 2 | Hogstflate ved vegen omtrent midt
i omradet. Lokaliteten oppvurdert
til **T.

Tinglemselva *X 45 87 1 30 | Flatehogst | 2 | Kjerneomrade urgrt. Utvidet og
avsatt som ngkkelbiotop

Svartasberget *X 10 88 1 ? | Flatehogst | 2 | Noe hogd - uklart hvor mye

Finnvoldvatnet *HXG 15 89 0 2 | Finnvollvatnet naturreservat

@yungsaa *X 55 90 1 50 | Flatehogst | 2 | Del av omradet hogd ca. 1995 -
hogstmelding med vurdering 2006

Holimyra T 115 91 1 10 | Plukkhogst | 2 | Beskjedent inngrep lengst i nord.
Lokaliteten oppvurdert til ***S.

Holstadsveet *X 25 92 1| 100  Flatehogst | 2

Norddalen *T 15 93 1 70 | Flatehogst | 2

Lyngsbrenna *X 20 94 ? 2

Dorrdsbrenna *T 40 95 1 40 | Flatehogst | 2 | Urert kjerneomréde

Neverdalen *X 15 96 1| 100  Flatehogst | 2

Skogholt *T 65 97 1 20 | Flatehogst 2 | Noe hogst pa gstsida av elva.
Lokaliteten naermer seg **T.

Vasshaugen ***S 20 98 0 2

Altskardet *T 45 99 1 20 | Gjennomh 2 | Resten av lokaliteten avsatt som

ogst ngkkelbiotop
Aunskardet *T 25| 100 ? 2
Buvika **T 60| 101 0 2
Finnhallaren * ikke ? 13
nr

Rauberget * ikke ? 13
nr

Stattjgrna * ikke 0 13 | @nske om hogst. Befaring oktober
nr 2006. Ikke hogd pr 2007.

Namsos

Brannhaugmyra **T 30| 102 0 2

Storolsengmyra *T 55| 103 1 10 | Plukkhogst | 2 | Noe hogd lengst sar og nord for

og Seterbekkens utlgp. Leirras.
flatehogst
Kveldsnakken, sgr for *X 5| 104 ? 2
Langmyra *T 25 105 0 2
Aursunda **T 85| 106 1 2 | Vindfallhog | 2
st

Seetermyra *X 25 107 0 2

Klinga *>*T 40 108 1 30 | Plukkhogst | 2 | Gode forekomster av gullprikklav
og og tradragg intakt i 2005
flatehogst

Bognmyra »T 25| 109 0 2

Dglaelva sar =T 40| 110 1 60 | Flatehogst | 2 | Deler av hovedravina intakt. Mye
vindfall i vestre kant.

Dlevik *X 40| 111 0 2

Skilhagaholmen *T 15| 112 0 2 | Inngér i Rayklibotnet naturreservat

Damhaugen **S 25 113 0 2 | Inngar i Rayklibotnet naturreservat

Oldervikseetra *T 40 114 0 2 | Inngér i Rayklibotnet naturreservat

Trappavatnet *T 20| 115 0 2 | Inngér i Rayklibotnet naturreservat

Grgnvikdalen *X 15 116 0 2 | Inngér i Reyklibotnet naturreservat

Leirddalen *T 15| 117 1 30 | Flatehogst | 2 | Flere sméflater, Hogstmelding
2007. Forvaltningsplan utarbeidet.
Beskjeden hogst. Resten avsatt
som ngkkelbiotop.

Seeva =T 105| 118 1 70 | Flatehogst | 2 || realiteten bare et lite omréde i
nordvest som er intakt.

Barstad *T 5| 119 1 Bledning 2 | Nesten hele arealet

(NISK) bledningshogd.

Spillum T 5| 120 1| 100 | Flatehogst | 2 | Frigitt og hogd

Fiskemfossen *X 10 121 0 2

Fugleleikhaugan *X 10| 122 0 2

Selneselva **T 45 123 0 2 | Leirras ved bekken sentralt i

omrédet 2004.
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Skogsmo *T 5| 124 1 ? ? 2 | Noe hogd i 2004

Batskardet *T 30| 125 1 ? | Flatehogst | 2 | Hogd like etter registrering i 1994.

Landfallvik =T 90| 126 1 20 | Flatehogst | 2 | Utredes for frivillig vern.

Almdalen gst **T 270 127 0 2 | Utredes for frivillig vern.

Stranda *T 35| 128 1 70 | Flatehogst | 2

Straumhyllbekken *X 45| 129 0 2

Almdalen *HAT 400 0 12 | Almdalen naturreservat - utvidet
areal 912 dekar - ytterligere
registreringer i 2005

Dglaelva nord ***T 109 0 Dglaelva naturreservat

Neergy

Kasperdalen *X 30| 130 0 2

Kvernahatten *X 15 131 0 2

Finnevatnet *T 20 132 0 2

Lia i Kolbotnet *)X 5| 133 0 2

Nordholet *T 75 134 0 2

Skagamoen *X 45 135 0 2 | Hogstplan med gruppehogster
2003 - ikke gjennomfart

Vestgard *X 25| 136 0 2

Kreklingen *T 25| 137 1 10 | Flatehogst | 2 | Hogstmelding 2006 - plan under
utarbeidelse

Arfor *T 15| 138 0 2

Nordlandskorsen *T 15 139 0 2

Overhalla

Rygg *T 20 140 1| 100 | Flatehogst | 2

Vestmyr T 90| 141 1 60 | Flatehogst | 2 Stotjr?alllen delvis hogd og delvis
vindfelt

Stormyra, nord for **T 10 142 1 10 | Flatehogst | 2 | Trolig for hgy verdi i forhold til
arealet??

Stormyra *T 80 143 0 2 | Hogstmelding - vanskelig omrade -
plan ikke ferdig utarbeidet -
forelgpig anbefales ikke hogst

Lauvset **T 25 144 ? 2

Asheim *T 15| 145 1 8 | Hogst i 2

rasfelt

Berg *T 15| 146 ? 2

Lindset gst *T 25| 147 ? 2

Lindset sgrgst **S 30| 149 1 50 | Flatehogst | 2

Reinbjar *T 45| 148 ? 2

Foss/Grande i ) 205| 150 1 ? | Flatehogst, | 2 | Lokaliteten splittet i to.

bledning Forsgkshogster. Hogst inntil
ravinekant med mye vindfelling i
etterkant.

Flenga T 250 151 0 2 | Flenga naturreservat

Lille Amdal *T 45| 152 ? 2

Olstad *X 25| 153 1| 100 | Flatehogst | 2 | Godkjent omdisponert til beite

Sandmoen *T 5| 154 ? 2

Sandmoelva gvre *T 35 155 ? 2

Homstad *T 25 156 ? 2

Vibstad nedre T 75| 157 1 ? | Flatehogst | 2

Brannen **T 45 158 ? 2

Elvda *T 25| 159 1 ? ? 2 | Hogst i 2000 - uklart hvor mye

Danielenghaugen *T 45| 160 1 ? | Flatehogst | 2 |Hogd i flere runder 1996-98 -
uklart hvor mye

Skogly **T 80 161 0 2 | Langdalen naturreservat

Langdalen *T 50| 162 ? 2

Engan/Kattmoen FHHT 250 | 163 1 40 | Flatehogst | 2 | Store deler av lokaliteten er
kulturskog. Mesteparten av
gammelskogen er hogd.

Skistad *T 30| 164 ? 2

@yemsmoen T 85| 165 1 ? | Flatehogst | 2 | Hogd noe i 1997 og 1998

Snasa

Hammerelva *rxG 85| 166 1 2 | Vindfallhog | 2

st
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Stokkjgtdalen *S 5| 167 0 2 | Nogkkelbiotop

Steinkjer

Eldbrenna ved Ferja *X 10| 168 1 ? | Flatehogst | 2 | Delvis hogd - uklart hvor mye

Eldkleiva sgr ved Ferja *X 35| 169 ? 2

Strukstadmyra **T 0 11 | Ikke meldepliktomrade. Registrert i
senere tid.

Stjgrdal

Sonfossen **S 10 | Spesialomrade ved foss -
fossesprut

Verdal

Dillfossan *xxS 10 | Spesialomrade i elveklgft med
fossesprut

Hofstad sgrgst T ? | ingen ? 3 | Funn av granfiltlav - status ukjent

Ulvilla vest **X ? | ingen 0 10 | Vurdert som
kystgranskog/sumpskog med
naturverdi A

Verran

Lauvholet *S 20 170 ? 2

Landsem *X 5| 171 1 ? | Flatehogst | 2 | Delvis hogd

Follaelva ? ? ? ?

NORDLAND

Bindal

Tosvikbogelva *T 30| 172 0 2

Botnet i Kollbotnet *T 30 173 0 2

Vikestadvagen *T 35 174 1| 100 | Flatehogst 2 | Hogd 1999

Gautmoen *X 40 175 1 10 2 | Hogstmelding 2006 - plan
utarbeides i lgpet av 2008

Glgmelva *X 55| 176 1| 100 Flatehogst | 2 | Hogd like etter registrering

Fiskaroselva gvre **T 115 | 177 0 2

Fiskaroselva nedre *T 50 178 0 2

Kalfiellplassen *T 35| 179 1 10 | Flatehogst | 2 | Hogd inntil lokaliteten og delvis
inni - uklart hvor mye. Observert
gullprikklav i 30-40 &r gammelt
plantefelt like i neerheten iflg. Ivar
Saus.

Urdstjgrna *T 20 180 0 2 | Inngar i Eidsvatnet naturreservat

Kjeerstadvatnet *S 5| 181 0 2

Fuglen, sar for *S 15 182 0 2

Terrdk *T 50| 183 1 80 | Flatehogst | 2 | Gullprikklav og skorpefiltlav
sparsomt pa gjenstaende lgvtreer

Kattindalen i 170 0 5 | Inngar i Eidsvatnet naturreservat

Langedalsstranda *T 50 0 5

Eidsvatnet ok 8600 0 6 | Eidsvatnet naturreservat - verna i
2001 - utvidet areal totalt 19111
dekar

Brgnngy

Hommelstg, nord for *T 15| 184 1 ? | Kalkbrudd 2

Granésen ved Hommelstg =T 35| 185 1 10 | Plukkhogst | 2 | Hogd ca. 2001, tatt ut med hest

/gjennomh
ogst

Holten S 30 186 0 2

Krokvatnet **T 25 187 1 70 | Flatehogst 2 | Hogdi1998 - plantet

Strengivatnets sgrside *HAT 135 188 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat
- oppretta i 2006 - frivillig vern

Liaheia *HRT 130 189 0 2 | Forvaltningsplan under
utarbeidelse - Plahtes eiendom

Bru, gst for **S 15| 190 0 2

Vollan, gst for **T 45 191 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat
- oppretta i 2006 - frivillig vern

Vollan **T 95 192 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat

- oppretta i 2006 - frivillig vern
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Storbekkgranskogsmyra *T 20 193 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat
- oppretta i 2006 - frivillig vern

Svarthyllbekken **T 65| 194 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat
- oppretta i 2006 - frivillig vern

Bruvatnet *T 5 195 ? 2 | Muligens hogd - ma sjekkes

Aunvatnet, sgr for *S 5| 196 0 2

Storhaugen »T 211 197 0 2 | Storhaugen naturreservat - 2001

Holmarklia **T 100 198 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat
- oppretta i 2006 - frivillig vern

Lislvatnet *T 10 199 0 2 | Del av Strengivatnet naturreservat
- oppretta i 2006 - frivillig vern

Rugasen nord *T 15| 200 0 2

Lislhglivatnet T 20| 201 0 2

Ursvatnet *T 20 202 0 2

Grgnlidalen *EAT 505 0 5 | Gregnlidalen naturreservat - 2001

Grane

Mattistjgrna gst ?S ? 4 | Fossesprutomrade i elveklgft -
granfiltlav

Hemnes

Lakshusneset *X 10| 203 0 2

Kangslidga *X 20| 204 0 2

Akmoan *X 5| 205 0 2

Leirbekken #*G 45| 206 1 40 | Flatehogst | 2 |Hogd béade i 1998 og 2002 - ogsa
hogd i kjernen

Holmlidga, ser for *X 10| 207 0 2

Tronesmyra **S 30| 208 0 2

Sjgforsen *xES 1152 209 0 2 | Sjeforsen naturreservat - 2001

@verengmoen **T 415 1 25 | Flatehogst | 5 | @verengmoen naturreservat -
2006 - frivillig vern

Leirfjord

Bardalselva *S 20| 210 1 5| Flatehogst | 2 |Hogdi 1999 lengst sgrvest i
omradet

Melgy

Fonndalen 9 | Boreal regnskog uten gran -
granfiltlav pa rogn

Rana

Busteraga **S 10| 211 0 2

Aforsen **S 25| 212 0 2

Ytterdalsbekken ***S 140 | 213 0 2

Sgmna

Djupvika *X 15| 214 0 2

Vefsn

Kanesbekken **S 55| 215 0 2

Komra **S 20| 216 0 2

Jydalen *S 20| 217 0 2

Vevelstad

Fallforsen **S 8 | Fosseomrade - Gullprikklav

Sum 30279

Kilder

1 BioFokus 2008 ?

2 DN-rapport 1997-2

3 Gaarder - MiS, NLD

4 Gaarder & Fjelstad 2005

5 Gaarder 1997

6 Gaarder 1998

7 Gaarder 1998, Hofton &
Blindheim 2007
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8 Gaarder et al. 2004

9 Gaarder pers medd. NLD

10 Hassel & Holien 2007

11 Hint-notat

12 Hofton & Framstad 2006

13 ikke registrert
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